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V névaznosti na ruskou agresi proti Ukrajiné se v evropskych zemich staly otazky
bezpeénosti a souc¢asného ¢i potencidlniho vile¢ného konfliktu prvoradym politi-
kem. Na reakci politickych reprezentaci na nové hrozby se nemalou mérou podili
vtahovani paméti Ruska do politické argumentace. Tato utilizace odkaz k minulosti
hraje velkou roli zejména ve vychodoevropském pamétovém regionu, dlouhodobé
utvareném v dialogu s pamétovym dédictvim, v ném?z ,kazdy narod vyzdvihuje pre-
devsim bezpravi, které mu bylo zptisobeno Sovétskym svazem“.! Odkazy na sovétské
zasahy do suverenity zem{ zna¢né ¢asti kontinentu se tudiz stavaji aktivnim nosi-
telem politickych sdélenf a je jimi obhajovan postup politickych zastupct. Tyto vy-
razné posuny v pamétové politice? stavi do nové situace i pamétova studia. Mikhal

1 Timothy GARTON ASH, Trials, Purges and History Lessons. Treating a Difficult Past in Post-
-Communist Europe, in: Jan-Werner Miiller (ed.), Memory and Power in Post-War Europe,
Cambridge 2002, s. 265-282, zde s. 277.

2 Ackoliv se v této studii vénuji prikladfim vyuzivani paméti okupace Ceskoslovenska ja-
koZto néstroje pro stimulaci podpory Ukrajiny, pamét sovétskych okupaci je v sou¢asnos-
ti vyuzivana i iliberdlnimi stranami, které tuto pomoc odmitaji. Dokladem mtze byt vyrok
vedouctho uradu madarského premiéra Baldsze Orbédna ze zar{ 2024: ,Na zdkladé zkuse-
nostf z protikomunistické revoluce z roku 1956 bychom pravdépodobné neudélali to, co
udélal prezident Zelenskyj pted dvéma a piil roku, protoZe je to nezodpovédné [...]. Mu-
sime byt opatrni, kdy# se jedné o velmi vzacné madarské Zivoty.” Ivan VILCEK, Madarsko
by se titoku Ruska nebrdnilo. Poucili jsme se v roce 1956, fekl Orbdnilv poradce, www.novinky.
cz/clanek/zahranicni-evropa-madarsko-by-se-utoku-ruska-nebranilo-poucili-jsme-se-
-v-roce-1956-rekl-orbanuv-poradce-40490643 [ndhled 20. 2. 2025]. V ¢eském prostie-
di se iliberalni subjekty prili§ k Sovéty vedené okupaci nevztahuji. Kupfikladu ptispévek
Tomia Okamury z 15. biezna 2024 ukazuje, Ze vyznamnéjsim polem ptsobnosti iliberaln{
paméti je zkuSenost z mnichovské krize a nasledné nacistické okupace. Okamurav popi-
sek k bfeznovému vyroéi ,Zapad nés zradil a zradi nds znovu, az to bude pro néj vyhodné*


http://www.novinky.cz/clanek/zahranicni-evropa-madarsko-by-se-utoku-ruska-nebranilo-poucili-jsme-se-v-roce-1956-rekl-orbanuv-poradce-40490643
http://www.novinky.cz/clanek/zahranicni-evropa-madarsko-by-se-utoku-ruska-nebranilo-poucili-jsme-se-v-roce-1956-rekl-orbanuv-poradce-40490643
http://www.novinky.cz/clanek/zahranicni-evropa-madarsko-by-se-utoku-ruska-nebranilo-poucili-jsme-se-v-roce-1956-rekl-orbanuv-poradce-40490643
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Dekel v bezprostfedni reakci na invazi popsal , kritickou dekonstrukci pamétovych
projekti a konfliktd v Rusku a jinde ve stfedni a vychodni Evropé“ za kli¢ k porozu-
méni soutasnému stavu téchto spole¢nosti a podtrhl, Ze toto bAd4dni musi vzit v potaz
obnazené limity empirickych metod a soustredit se nejen na ,,reprezentaci trauma-
tické minulosti®, ale také na ,trauma jako takové“.® V nasledujici studii se pokusim
na tuto vyzvu odpovédét.

Predmétem mého zamysleni je soucasné nahlizeni liberalnich politickych a ve-
tejnych &initeldl a ¢initelek na Sovétskym svazem vedenou invazi do Ceskosloven-
ska v srpnu 1968. Pamét tohoto vyznamného mezniku ¢eskych déjin 20. stoleti tvori
nejméné od devadesatych let prostor, v némz liberdlni protagonisté a protagonistky
reprodukuji sviij ,,moralni narok“ a ,touhu lustra¢né’ ovlddnout diskurz déjin“ nejen
vuéi komunistické strané, ale také ostatnim neliberdlnim subjektim. Soucasti fou-
caultovské guvernementality, v niZ je pfipominani invaze ,aktivné produkovanou
paméti“, kterd napomahd ,vytvaret — a zaroveil také limitovat — politickou imagi-

a,,Mocnosti nas zradily v roce 1938, 1968, a pokud by doslo k mezinarodni krizi, tak by nds

dnes zradily pro své zdjmy znovu“ koresponduje s vymezenim stfedoevropského ilibera-
lismu jako reakce na neplnohodnotnost vlastniho evropanstvi v métitcich zdpadnich spo-
le¢nosti. Srov. Ivan KALMAR, Bili, ale ne tak docela. Iliberdlni vzpoura ve stfedni Evropé, Pra-
ha 2024, zejména s. 7-44 a 301-310. Tomio OKAMURA, I5. bf'ezen je dnem smutného vyroci

[...], in: Facebook, 15. b¥ezna 2024, https://1url.cz/aJMuo [n4hled 19. 3. 2025].

3 Mikhal DEKEL, Memory, Propaganda and the Complex Traumatic Structure of the War on
Ukraine, Memory Studies 17, 2024, €. 2, s. 137-154, zde s. 138-140. Pojmu trauma rozumim
predevsim v mezich konceptu kulturniho traumatu, které vznikd, pokud maji ¢lenové ja-
kékoliv skupiny pocit prozitku ,hrozné udélosti, kterd zanechdva nesmazatelné zndmky
na jejich kolektivnim védomi“ Toto trauma pak byva natolik kli¢ové pro kolektivni ché-
pan{ vlastn{ identity, Ze jeji promény souvisejici s udélostmi, jimiz spoleénosti a kolektiv-
nf uskupen{ prochazeji nasledné, vyvolavaji at jiz s vazbou na ptivodn{ trauma ¢ nikoliv
yhledajici znovuptipominéni [a searching re-remembering] kolektivn{ minulosti“ a dosa-
vadnich traumat. Jeffrey C. ALEXANDER, Toward a Theory of Cultural Trauma, in: Cultural
Trauma and Collective Identity, Berkeley — London 2004, s. 1-30, zde s. 1 a 22. Zaroveri
nicméné trauma nechdpu pouze jako prirozenou soucast fungovani kolektivnich identit
propojenou s individualnim prozivanim minulosti a jeho kolektivnim ukotvovanim. V na-
vaznosti na predstavu zvoleného traumatu Vamika Volkana uvazuji nad mistem traumatu
v paméti rovnéz v jeho pasivni roli pfedmétu politické instrumentalizace, kdy samotnd
historickd pravda ,jiz nen{ diileZitd* pro danou skupinu a jeji schopnost trauma prekrocit,
dilezité je ,sdilenf zvoleného traumatu®, pricemsz politi¢ti ,predstavitelé intuitivné citf,
jak reaktivovat zvolené trauma, zejména kdy?z se jejich velkd skupina nachdz{ v konflik-
tu nebo prochdzi{ drastickou proménou®. Vamik D. VOLKAN, Transgenerational Transmis-
sions and Chosen Traumas. An Aspect of Large-Group Identity, Group Analysis 34, 2001, ¢. 1,
s.79-97, zde s. 88. Z hlediska aktéri a aktérek vstupujicich do utvateni paméti srpna 1968
tudiZ zdarazriuji jak dimenzi prozivaného traumatu kolektivn{ identity, tak dimenzi trau-
matu podléhajiciho strategifm politiky paméti.

4 Michal KOPECEK, Stigma minulosti, pouto soundleZitosti. Prvni desetileti ceského polistopado-
vého komunismu, in: Adéla Gjuri¢ovd — Michal Kope¢ek — Petr Roubal — Ji¥{ Suk — To-
mé4s Zahradniek, Rozd&leni minulosti. Vytvareni politickych identit v Ceské republice po
roce 1989, Praha 2011, s. 343-380, zde s. 380.
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naci“,® zistava tato pamét také po otevieném ruském titoku na Ukrajinu, byt se v sou-
¢asnosti konstruuje predevsim projekci paralel mezi vlastni minulosti a sou¢asnym
ukrajinskym bojem. Jak podtrhl predseda vlady Petr Fiala ve svém pietnim projevu
pred budovou Ceského rozhlasu 21. srpna 2022: ,Jesté nikdy v historii samostatné
Ceské republiky nebyla p¥ipominka srpnovych udélosti tak aktualni a tak naléhava
jako dnes, 54 let poté. Divod je jasny, ruské tanky opét jezdi po zemi, tentokrat na
Ukrajiné, a snazi se rozsttilet jeji sny o lepsi budoucnosti.“® V této studii se poku-
sim odpovédét na otdzku, jakym zplsobem toto hmatatelné slévani traumat z oku-
pace Ceskoslovenska a ze sou¢asné valky ovliviiuje samotnou pamét roku 1968. Kon-
krétné budu na zdkladé korpusu pietnich projevi pronasenych béhem kazdoroénich
oficidlnich piet 21. srpna a také selektivnich sond do digitalniho prostredi sledovat
zakladni kontury radikalizace této paméti. V prvni ¢4sti predstavim dvé koncepce ra-
dikalizace a promén paméti, tedy koncept radikdlni vdlky Matthewa Forda a Andrewa
Hoskinse a koncept afektivni minulosti Briana Massumiho a Justyny Tabaszewské,
které budu nésledné aplikovat na vymezené téma.” Nasledné budu argumentovat, ze
pohyby, které probihaji v liberdlni paméti okupace, 1ze nahlizet jako soucast téchto
dvou obecnych proudu radikalizace, ackoliv jejich dtsledky se v unikatnim kontextu
Ceské paméti 20. stoleti projevuji riznorodé. Zatimco splynuti obrazti sou¢asné valky
a minulé okupace v ramci radikalni valky posiluje vyznam srpna 1968, snaha vyuzit
pritomnost k naplnéni emo¢ni paméti neuskute¢néné obrany viaéi okupujicim voj-
sk@im naopak odkaz okupace zavrhuje.

VALKA A RADIKALIZACE PAMETI

Véalka jako traumaticka zkusSenost stoji v samotném stfedu produkce a udrZzovani pa-
méti nejen v evropskych spole¢nostech 20. a 21. stoleti. Nicméné v souvislosti s no-
vou medidlni realitou charakterizovanou vSeobjimajici pfitomnosti socidlnich siti
a ostatnich participativnich digitdlnich médif, kterd zdsadnim zpsobem pretvate;ji
lidské nahliZen{ svéta,® prochdz{ vztah mezi paméti a valkou proménami. V tomto
kontextu je nutné chapat zdkladni teze uznavanych britskych bezpe¢nostnich ex-
pertd Matthewa Forda a Andrewa Hoskinse, pro které ma skute¢nost, Ze ,,masové pri-
hlizeni nasili se amplifikovalo nap¥i¢ mnoha socidlnimi sitémi“, zdsadni dopad na na-
ru$ovani hranic mezi vilkou a jeji reprezentact, které se slévaji v jedno.® Podle Forda

5 Katrin ANTWEILER, Memory as a Means of Governmentality, Memory Studies 16, 2023, ¢&. 4,
s.928-941.

6 DPetr FIALA, Projev u pfileZitosti 54. vyro¢ okupace Ceskoslovenska 21. 8. 2022, www.ceskate-
levize.cz/porady/15216303003-54-let-od-okupace-ceskoslovenska [nahled 26. 11. 2024].

7 Matthew FORD — Andrew HOSKINS, Radical War. Data, Attention and Control in the Twen-
ty-First Century, Oxford 2022; Brian MASSUMI, Ontopower. War, Powers, and the State of
Perception, Durham 2015; Justyna TABASZEWSKA, Affective Future and Non-Existent His-
tory. The Issue of Future Past in Memory Research, Memory Studies 16, 2023, ¢. 4, s. 928-941.

8 Viz napf. Nicholas MIRZOEFF, Jak vidét svét, Praha 2018, s. 133-164.

9 M.FORD — A. HOSKINS, Radical War, s. 4-6.
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a Hoskinse se pamét formuje v nové konstelaci, v niz miz{ role prihliZejicich a nastava
rozpad ,vztahu mezi obecenstvem a hercem, vojakem a civilistou, médiem a zbra-
ni“.!® Zintenziviiujici se cirkulace necenzurovaného audiovizudlniho obsahu spoje-
ného se soutasnymi vale¢nymi konflikty tudiz jako soucdst nové logiky valky na-
leptava pamét konfliktd minulych, pri¢em? tato ,,schematizace zahrnuje identifikaci,
znovuvyuziti minulych obrazt, ikon a udélosti a jejich umisténi do vytvarejici se pri-
tomnosti“ a ovliviluje ,,nejen jak je pamét vnimana, ale také k ¢emu je vyuzivina“.!
Prostredi, v némz se soucasnd pamét utvari,? pfelomovym zptisobem ovliviiuje tr-
vanlivost paméti valky, ktera je vychylena ze své ,trajektorie k usazenému socialnimu
chapéani minulosti“ a naslednému smitent a je spise pfedmétem ,digitalni politiky ne-
usazené pritomnosti“.”® Pamét se tudiz radikalizuje nejen kvili nastalé nemoznosti
rozlisit mezi obrazy valek pritomnosti a minulosti v homogennim prezentistickém
schématu, ale také vzhledem k neustalému obéhu traumatickych prozitkd, ktery ne-
umoziuje vyrovnat se s kfivdami minulosti. Tento radikaliza¢ni ramec se tudiZ pro-
jevuje pronikdnim obrazl pritomnosti do obrazt minulosti, ¢imZ pamét nejen aktua-
liza¢né zkresluje, ale také pretvari jeji ekologii na tirovni cirkulace a trvani.

Tim se prolind s druhym rdmcem radikalizace, kterym je propojeni souc¢asnych
valeénych prozitki s alternativni minulosti. Brian Massumi doSel ve svych tivahach
o vztahu moci a emoci k zdvéru, Ze pro formovani pritomnosti neni dileZité pouze
to, co se odehrdlo, ale také to, co nedo$lo naplnéni. Tzv. ,afektivni fakt®, ktery je spo-
jen predevsim s emoci strachu jakoZto anticipace ohroZujici budoucnosti, predsta-
vuje ,pocitovanou realitu neexistujictho“.* Tento koncept afektivni minulosti, ktera
nenf minulosti probéhlych udalosti, ale minulosti emo¢nich podkladii sou¢asného
jednani, do prostoru pamétovych studii presadila Justyna Tabaszewska. Podle nf sila
této pameéti nespoc¢iva v pamétovych ramcich, které by bylo mozné ,nahliZet jed-
noduse jako promarnéné kontrafaktudlni prilezitosti, jako spiSe v traumatickych
schématech zaloZenych na ,budoucnosti, o kterou jisté spole¢nosti nepravem pti-
$ly“."s Budouci minulost se tak utvari zejména podél udalosti, které jsou vnimany jako
velké dé&jinné zlomy, v nichZ vyvstava pocit ztraty. Pamét zalozena na afektivnich
faktech pak slouZi jako ,ndastroj, kterym je utvarena ,opravend’ verze budoucnosti,
a jako symbolicky zptisob znovunabyti toho, co bylo ztraceno®.!* Pamét vyznamnych

10 Tamtéz,s. 12.

11 Tamtéz,s. 131-132.

12 Ke kritice konceptu radikdlni valky viz zpochybnénf toho, Ze by digitalizace radikalnich
konfliktd predstavovala ,radikélni zlom nebo novou ontologii paméti, ktera by vyzadova-
la znovudefinovéni, prerdmovani nebo zavrzeni konceptu kolektivn{ paméti®, od Silva-
ny Mandolessi. Z mého pohledu je nicméné kli¢ové, ze Mandolessi se shoduje s Fordem
a Hoskinsem na probihajicich zméndach, v nich? je fyzické proZivani ,predstihnuto ¢i roz-
$ifeno virtudln{ realitou”. Silvana MANDOLESSI, The Digital Turn in Memory Studies, Me-
mory Studies 16, 2023, &. 6, s. 1513-1528, zde s. 1514 a 1525.

13 M.FORD — A. HOSKINS, Radical War, s. 145.

14 B. MASSUMI, Ontopower, s. 190-191.

15 J. TABASZEWSKA, Affective Future, s. 931.

16 Tamtéz.
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traumatickych udalosti a valek je tudiZ vyrazné ,poznamenédna nepfitomnosti, ne-
realizovanou vizi jisté budoucnosti“.” V paméti neexistujiciho tak soucasné udélosti
predstavuji prileZitost pro vstup nerealizované afektivni minulosti do pfitomnosti.
Zatimco radikdlni vdlka Forda a Hoskinse pohlcuje svou logikou a bezmeznou partici-
paci pamét minulych konfliktd, pamét budoucich minulosti Massumiho a Tabaszewské
radikalizuje pamét vzajemnym plisobenim pritomnosti a paméti neexistujiciho.

SRPEN 1968 JAKO RADIKALNI VALKA A AFEKTIVNi MINULOST

Pritomnost téchto radikaliza¢nich ramct, zejména pak pomyslné slévani mezi minu-
losti a pritomnosti v radikéln{ vilce, 1ze v paméti srpna 1968 po inoru 2022 pomérné
dobre dolozit. Vytvareni paralel mezi ukrajinskou obranou vi¢i ruské agresi a oku-
paci Ceskoslovenska v roce 1968 bylo a stéle je jednou z hlavnich forem, kterymi ¢esk4
vlada a jiné zGCastnéné instituce a neziskové organizace zdtvodiiuji nutnost pomoci
napadené zemi. V1adni{ koordinator strategické komunikace Otakar Foltyn v tiskové
zpravé vydané pri pripomince okupace 21. srpna 2024 oznaéil toto vyro¢i za ,jedno
znosnych témat®, jeliko? ,,[v]pdd cizich vojsk ukazuje, jak kfehké je svoboda“.’® Ukra-
jina a Ceskoslovensko se tak propojuji univerzalnim p¥ibéhem invaze. Toto paralelni
nahliZzen{ ukrajinské pritomnosti a ¢eskoslovenské minulosti dobfe ilustruje projev
prezidenta Petra Pavla z 21. srpna 2024, v ném? oznacil déni na Ukrajiné za ,néco po-
dobného jako béhem prazského jara: ,Ukrajina chce jenom to, co jsme tehdy chtéli
my, nebo spis nasi otcové a dédové. Chtéli si to zaridit po svém, chtéli si urcit vlastni
cestu. A Rusko se od té doby nijak nezménilo, i kdyZ uZ se jmenuje jinak [...].“* Pavel
tedy nahlédl osudy obou zemi z perspektivy demokratizaénich procesti a politickych
promeén, zaroveil oviem zduraznil, Ze tyto paralely existuji na zdkladé ztotoZnéni ne-
meénného nepritele, Ruska.?® V roce 2022 tehdejsi prazsky primator Zdenék Hrib po-
dobné prohlasil, Ze ,paralela s Ukrajinou v dnesni dobé je naprosto neoddiskutova-
telnd“,* ¢fm? vystihl souasny rdmec nahliZeni na invazi do Ceskoslovenska jakoZto
prozitku, ktery predurcuje soucasnou podporu Ukrajiny.

Z hlediska radikalizace je nicméné podstatné, Ze reakce na valku na vychodé
Evropy s sebou nepfinesla pouze aktualiza¢ni propojeni let 2022 a 1968. Intenzivni
kontakt s vile¢nou realitou hrdinské obrany Ukrajiny se zacal zdsadné projevovat

17 Tamtéz, s. 933.

18 Promitdni filmu Viny, kampari Mi}j 68 a projekce na Strakovu akademii. Urad vlddy pfipome-
ne vpdd vojsk Varsavské smlouvy, https://vlada.gov.cz/scripts/detail.php?id=214897&tm-
plid=50 [ndhled 7. 9. 2024.].

19 Petr PAVEL, Projev u prilezitosti 56. vjroli okupace Ceskoslovenska 21. 8. 2024, https://ct24.
ceskatelevize.cz/clanek/domaci/zive-pieta-k-vyroci-okupace-vojsky-varsavske-smlou-
vy-352251 [nhled 20. 9. 2024].

20 Ke specifické temporalité Ruska v evropské paméti viz Iver B. NEUMANN, Europe’s Post-
-Cold War Remembrance of Russia. Cui Bono?, in: J.-W. MULLER (ed.), Memory, s. 121-136.

21 Zden&k HRIB, Projev u pfilezitosti 54. vjroti okupace Ceskoslovenska 21. 8. 2022, www.ceskate-
levize.cz/porady/15216303003-54-let-od-okupace-ceskoslovenska [nghled 26. 11. 2024].
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v zékladnim nastaveni a fungovani paméti invaze. P¥iklad projevu predsedy senatu
Milose Vystréila z pietniho aktu roku 2023 ukazuje, nakolik se hlavnim poselstvim
okupace stala myslenka vé¢ného odporu a boje ndroda za vlastni existenci: ,,[J]sem
presvédCen, Ze si mame dnes s hrdosti pfipomenout, Ze jsme svobodomyslny a silny
narod. Narod, ktery se nikdy nevzdava, byt to tak tfeba chvilku maZe vypadat, ni-
kdy se nevzdivdme a vzpomerime si na obdob{ nasi historie, které jasné dokazuje,
Ze jsme silni, nezdolni a Ze se nikdy nevzdavame“.?? Vystréil podal srpen 1968 jako
pripominku nezivislosti, odporu a hrdinstvi. Pamét okupace a podrobeni zemé
vnéjsi vojenskou silou je mu vyznamnym zdrojem hrdosti, momentem vzdorovani
agresi. Ve stejné lince Milo§ Vystr¢il pokracoval i o rok pozdéji, kdy poznamenal, Ze
na obranu, a zejména na obranu rozhlasu, ,mame byt hrdi, a pfinesli jsme obéti, na
které nesmime zapominat, a méli bychom si je v§ichni pfipominat.“?® Srpen 1968 je
tak zhutniovan kolem sémantickych poli odporu a obéti. Jak ukazuje zavér tohoto pro-
jevu, odpor a obéti boje o rozhlas jsou v neskryvaném vztahu k sou¢asnym obétem
ruské agrese: ,Nebylo to hrdinstvi zbytecné? Odpovéd je jasnd — zadné hrdinstvi
nenf zbyteéné, Zadny boj proti okupantiim neni zbyte¢ny a je jedno, jestli se jedna
o tanky ruské nebo tanky sovétské.“?* Sblizeni obrazu ruskych a sovétskych tanka se
zde hmatatelné projevuje jako prostfedek promény paméti srpna 1968 pomoci nava-
zani{ odporu vic¢i okupaci na ukrajinské hrdinstvi.

Podobné vnimani paméti roku 1968 jako paméti vitézné, paméti vilky a odporu
obsahuje i proslov Petra Fialy z téhoZ roku, v némz se evokovany netspéch sovét-
skych plant z roku 1968 bliZzi netdspéchu ruskych planid na obsazeni Kyjeva roku
2022: ,A pravé v téchto, v uvozovkach, detailech, velmi vyznamnych detailech, se
Moskva prepocitala. Spoléhala na to, Ze vetejnost bude rozdélena, Ze velk4 ¢ast lidi
bude vojaky vitat. Namisto toho se setkali s hrdymi a odhodlanymi ob¢any, kter{ si
uvédomovali a jasné okupantiim ukazovali svoji moralni prevahu.“?* Odpor, byt ne
odpor vojensky jako v ukrajinském pripadé, je vyznamnou silou, kterad okupaci na-
sledovanou vynucenym pobytem sovétskych vojsk prevraci v netispéch. Propisovani
obrazl z ukrajinskych bojist do obrazti paméti roku 1968 v plném svétle odhaluje
vladni instagramova kamparl Milj 68 ze srpna 2024. Jejim zdkladem bylo cilené vy-
uziti svédectvi pamétnikd a pamétnic jakoZto vychodisek soucasné zahrani¢ni poli-
tiky a prezentace vypovédi na instagramovém Gc¢tu Odboru strategické komunikace
statu. P¥ispévky, v nichZ pamétnici a pameétnice popisovali svou zkuSenost s prozitky
okupace, pritom svymi popisky implicitné odkazovaly na probihajici valku: ,Vytihl

22 Milo§ VYSTRCIL, Projev u prileZitosti 55. vyro¢i okupace Ceskoslovenska 21. 8. 2023, https://ra-
diozurnal.rozhlas.cz/cesky-rozhlas-pripomnel-55-vyroci-okupace-ceskoslovenska-piet-
nim-aktem-9055868 [nahled 26. 11. 2024].

23 TYZ, Projev u prileZitosti 56. vyroct okupace Ceskoslovenska 21. 8. 2024, https://ct24.ceskate-
levize.cz/clanek/domaci/zive-pieta-k-vyroci-okupace-vojsky-varsavske-smlouvy-352251
[ndhled 20. 9. 2024].

24 Tamtéz.

25 Petr FIALA, Projev u pfileZitosti 56. vyroci okupace Ceskoslovenska 21. 8. 2024, https://ct24.
ceskatelevize.cz/clanek/domaci/zive-pieta-k-vyroci-okupace-vojsky-varsavske-smlou-
vy-352251 [ndhled 20. 9. 2024].
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pistoli a fekl, Zze mé zastteli. Odpovédél jsem, at dél4, coumi.” ,,Okupanti zacali st¥ilet,
tdta mé chrénil vlastnim télem.“, Ozvala se divka ze samopalu. Padl jsem na zem a za-
¢al se modlit.“,, Do kasédren jsme okupanty nepustili.“?¢ Redukce prozivini okupace na
obrazy valky a na priklady vzdoru dosvéd¢uje, Ze v kondenzovaném svété socidlnich
siti je vztah mezi cirkulaci ¢asto drastickych zabért z plnohodnotného vojenského
konfliktu soucasnosti a roli paméti srpnové okupace pevné ukotveny. Srpen 1968 se
tak v souladu s tezemi radikaln{ valky vyrazné ptibliZzuje nejvétsi valce v Evropé od
roku 1945 a s tim se jeho pripomindni radikalizuje, jelikoZ se stava pripominkou ze-
jména téch moment?, které navozuji predstavu o otevieném boji.

Zatimco priblizovani obrazii srpna 1968 a inora 2022 je zfetelné, domnivam se, ze
teze o soucasné probihajici radikalizaci na tirovni integrace afektivnich faktd vyza-
duje zevrubnéjsi retrospektivni kontextualizaci. Klicové pro pochopeni toho, nakolik
vstup hrdinskych narativii do paméti srpna koreluje s paméti, ktera byla doposud
spiSe paméti alternativni, ukazuje jeji pfedvale¢né nastaveni. Pfed rokem 2022 byla
tato pamét predevsim ,stfetdvani[m] a miseni[m] silného politicky i kulturn& mo-
tivovaného antikomunismu, nereflektovaného narodné-historického paradigmatu
a zivelné postmoderni memoraliza¢ni kultury®,” jak vystihl jeji zdkladni rysy Mi-
chal Kopecek. Silny antikomunisticky sentiment definujici pamét okupace v kon-
textu ,,udélosti nendrodni historie” jen zfidka pfipoustél pozitivni ¢teni srpna 1968
jakoZzto paméti vitézstvi vicéi okupujici mocnosti,?® nebot byl navizan na predstavu
neprekonatelnych prikopt mezi demokracif a vlidou komunistické strany, nahlize-
nou paradigmatem neménného totalitarismu. Z nepreberného mnozstvi prikladd
téchto vychodisek antikomunistické paméti maze byt ilustrativnim projev toho ¢asu
predsedy poslanecké snémovny Radka Vondracka k padesatému vyroéi okupace,
v ném? bylo za hlavn{ problém srpna ozna¢eno nepochopeni reformnich komunistd,
ze ,lidé nechtéji demokratizaci, ale demokracii. [...] Socialismus s lidskou tva¥{ byl
od pocatku nerealizovatelny eufemismus a zhroutil by se dfive nebo pozdéji i bez
tankd. [...] Svoboda je totiZ v rozporu se socialistickym reZimem [...]“.>* PraZské jaro
bylo podle Vondracka historickym omylem, ve své podstaté oxyméronem, v némz se
reformn{ komunisté pokouseli o nemozné. Na okupaci tak nelze nahlizet jinak nez
jako na logicky diisledek nereformovatelnosti totalitirniho rezimu, ktera vylucuje
akcentovan{ vzdoru.

Odpor se tak v navaznosti na centralni zdmér mnohovrstevnaté delegitimizace
komunistické strany v paméti srpna 1968 jevi spise jako afektivni fakt nez jako sku-
teéné prozivana minulost, coz potvrzuji i slova generdlniho feditele Ceského rozhlasu

26 Prispévky ze dni 20. a 21. 8. 2024, in: Instagram, www.instagram.com/stratkom_cz/?hl=en
[nahled 7. 9. 2024].

27 Michal KOPECEK, Hleddni »pamétindroda”. Politika déjin, nostalgie a éeské déjepisectvi komu-
nismu, Déjiny — Teorie — Kritika 4, 2007, ¢. 1, s. 7-26, zde s. 20.

28 Péter APOR, Eurocommunism. Commemorating Communism in Contemporary Eastern Europe,
in: Malgorzata Pakier — Bo Strath (edd.), European Memory? Contested Histories and Po-
litics of Remembrance, New York — Oxford 2010, s. 233-246, zde s. 240.

29 Radek VONDRACEK, Projev u pfileZitosti 50. vjroci okupace Ceskoslovenska 21. 8. 2018, www.
ceskatelevize.cz/porady/12431088594—srpen—68/218411033380821 [néhled 18.9. 2024].
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René Zavorala z 21. srpna 2024, v nichZ paralelné k vySe uvedenym projeviim zdu-
razniujicim hrdinsky odpor prohlasil, Ze pieta neni ,pfipominka vale¢ného triumfu
Ceskych zbrani nebo oslava vynalézavosti ceského umu a tviiré¢tho génia naseho na-
roda. Je to vyro¢i zrady a hanby, za niZ jsme my nebo nasi rodice pykali dalsich 20 let
poté.“® V této perspektivé vychazejici z usazenych forem tradiéni antikomunistické
pameéti je hrdinstvi akcentované pod vlivem obrazt a pribéhti ukrajinské obrany vaci
ruské agresi prakticky nemozné. Odpor lze jen velmi obt{Zné vméstnat mezi thlavni
pamétové figury utlacujiciho komunisty a utlatované obéti, jejiz viktimizovany sta-
tus vyplyva predevsim z ,,chybéjiciho boje a désuplnou asymetrif nadfazené sily vaci
absolutn{ bezmocnosti“.®! Presné takové ¢teni obéti, jiz nenf ddna moznost odporu,
nabidl Milo§ Vystr¢il, ktery v roce 2023 popsal invazi jako narodni tragédii a ,p¥i-
pomenuti a varovani [...], Ze jsme porobenym nirodem, e jsme narodem, ktery je
odsouzeny k tomu, aby slouZil, ktery je odsouzeny k tomu, aby poslouchal®.?2 Domni-
vam se, Ze toto dlouhodobé nastaveni antikomunistické paméti, pro kterou je charak-
teristické ,,politické, moralni a legalnf odsouzeni [...] v§luéné skrze optiku statniho
ndsili zaloZeného na bindrnim rozliSen{ mezi obétmi a pachateli®,* ospravedliiuje do-
mnénku, podle niZ je nové oslavné nastaveni paméti okupace projevem emancipace
paméti neuskute¢néného. Jestlize se, zjednodusené Fefeno, dosavadni narativ hanby
a poroby transformuje v oslavu heroického odporu, je tento proces nejen dasledkem
pronikani obrazii valky na vjchodé Evropy do paméti okupace Ceskoslovenska a jeji
adaptace pro potfeby soucasné vile¢né situace, ale také navizanim na afektivni mi-
nulost nerealizovaného a ve vrstvich antikomunistické paméti prakticky nemozného
otevreného vojenského odporu. V posledni ¢asti se pokusim poukazat na sméry, kte-
rymi se muZe tato dvoji radikalizace paméti okupace ubirat a které v dusledku tyto
dva koexistujici rimce radikalizace stavi proti sobé.

30 René ZAVORAL, Projev u prileZitosti 56. vyroct okupace Ceskoslovenska 21. 8. 2024, https://
ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/zive-pieta-k-vyroci-okupace-vojsky-varsavske-
-smlouvy-352251 [néhled 20. 9. 2024].

31 Aleida ASSMANN, Der lange Schatten der Vergangenheit. Erinnerungskultur und Geschichtspo-
litik, Miinchen 2006, s. 74-81. Nicméné je tfeba podotknout, Ze ve zkoumané paméti srp-
na 1968 se nastaveni, které popird moznost odporu, ¢asto objevuje vedle jeho heroizace,
¢im? je nérod oddélen od zradivsich preddkd komunistické strany. Kuprikladu René Za-
voral v témZe projevu z roku 2024 paralelné zdiraznil hotkost zkuSenosti srpnovych dnf
a vyznam odporu, ktery pod implicitnim tlakem soucasnych véleénych narativii vnim4
jako prostredek k demaskovani pravych cil agresora: ,Bylo by posetilé v takovy okamzik
ignorovat vlastni zkuenost, byt by byla nesnesitelné ho¥ka. [...] T{m pouenim je skute&-
nost, Ze bytostna zrada naroda vétsinou za¢ind bohulibymi Zvasty o pfani miru a klidu na
préci, snahou preformétovat skute¢nost tak, aby odpor viéi agresorovi a srdnaty boj za
svobodu a ndrodn{ distojnost vypadal jako z4ludn4 prekdzka na cesté k trvalému miru.”
R. ZAVORAL, Projev u ptileZitosti 56. vyroci. TotéZ plati i pro niZze zminény projev MiloSe Vy-
stréila z roku 2023.

32 M. VYSTRCIL, Projev u prileZitosti 55. vjrod.

33 Laure NEUMAYER, The Criminalisation of Communism in the European Political Space after the
Cold War, London — New York 2019, s. 2.
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SRPEN 1968 JAKO STRET CIVILIZACI

Disledkem ekologie radikalni valky Forda a Hoskinse je posileni postaveni srpna
1968 jakozto mista vzdoru v celkové paméti 20. stoleti. Chdpani odkazu Sovéty ve-
dené invaze tak, jak jej pojmenovala predsedkyné snémovny Markéta Pekarova Ada-
mova v roce 2023, kdyZ oznacila podporu ,bojovnikd proti tyraniim soucasnym"” za
»[n]ejlepsi zplisob, jak uctit pamétku vech obé&ti tyranii minulych,* tedy jako kli-
¢ové udalosti, ktera zavazuje k podpore Ukrajiny, nicméné samo o sobé nevykazuje
prilis radikalizaénich ryst. Postaveni ¢eskoslovenské minulosti jako vychodiska pro
ukrajinskou pfitomnost vyrazné nevybocuje ze standardniho nastaveni liberdlni pa-
méti, sledujici vytvoreni jasné predstavy o ,,dobrém demokratickém jednan{“.>

Naopak naprosté novum predstavuje obraz srpna 1968, ktery v roce 2023 prednesl
René Zavoral. Jeho projev zasluhuje delsi citaci: ,Za uplynula léta jsme si jasné uvé-
domili, Ze vyznam této udalosti dalece presahuje osudy jen jedné generace a Ze hraje
krucidlni roli p¥i utvafeni a pro utvafeni [sic] nasi narodni identity. [...] ZkuSenost
civilizaéniho ohroZeni, jakym byla sovétsk4 okupace, navzdy setfela posledni stin
pochybnosti, zda je nase misto na Zapadé, nebo v ruském svété, jak nds o tom chtéji
presvéddit nepouditelni kverulanti. Stejné tak vzaly za své utopické predstavy o tom,
Ze nae zemé& miiZe byt mostem mezi Zdpadem a Vychodem. [...] Dnes s jistotou vime,
Ze jsme ucinili spravnou civilizaéni volbu, jen se vé¢né nedivat pod nohy a neztratit
schopnost vidét za obzor. Pripominkou praZského jara si znovu uvédomujeme, o co se
tady a ted vede zapas. Je to stile zapas o nase duse, o budoucnost nasich déti, o smysl
lidské existence a o0 hodnoty na$i zdpadni civilizace.“*

Vychodiska Zavoralova projevu jsou totozn jako v pfipadé projevu predsedkyné
snémovny — pamét okupace roku 1968 je zavazujici pro soucasnost a predstavuje
jeji aktivni souddst. Prozitek sovétské okupace je nicméné vzapéti definovan jako ci-
vilizaéni ohroZeni, jako stfet mezi civilizaci Zdpadu a ,,ruskym svétem”, a nésledné
prerista v nahlizenf revoluce roku 1989 jako spravné civilizaéni volby. Civilizace se
tudiz stava kritériem paméti okupace. Jeji radikalizace spo¢iva zejména ve zizen{
prostoru pro moznost potencidlni budouci koexistence stran bojujicich o duse, déti
a smysl existence, jelikoz zavérem Zavoralova projevu je konstatovani, Ze ruska in-
vaze ,vSechny mosty, mozné nendvratné, az do zdklada spalila“.”” Civiliza¢ni boj tak
podle mého soudu predstavuje jedno z nejzazsich stadif radikalizace paméti srpna
1968, ve kterém je invaze nejen anachronicky portrétovana jako stret zdpadni de-
mokracie s Ruskem, ale také je presazena do urcité replikace kolonidlni mentality,

3¢ Markéta PEKAROVA ADAMOVA, Projev u pfilezitosti 55. vjro¢i okupace Ceskoslovenska
21. 8. 2023, https://radiozurnal.rozhlas.cz/cesky-rozhlas-pripomnel-55-vyroci-okupace-
-ceskoslovenska-pietnim-aktem-9055868 [nahled 26. 11. 2024].

35 Barbara CRUIKSHANK, The Will to Empower. Democratic Citizens and Other Subjects, Ithaca
1999, s. 19.

36 René ZAVORAL, Projev u p¥ileZitosti 55. vyroci okupace Ceskoslovenska 21. 8. 2023, https://ra-
diozurnal.rozhlas.cz/cesky-rozhlas-pripomnel-55-vyroci-okupace-ceskoslovenska-piet-
nim-aktem-9055868 [nahled 26. 11. 2024].

37 Tamtéz.
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v niz ,zdpadni uskupeni démonizovaly spole¢nosti, které jsou povazoviny za nere-
formovatelné vzhledem k jejich iraciondlnimu a atavistickému odporu vici vnéjsim
zédsahtim"“.* Liberaln{ lidskopravni perspektiva ustupuje paméti stojici na dualité
civilizace a zaostalosti.

Takova transformace m4 na jednu stranu své precedenty, jak ukazuje projev Petra
Fialy z roku 2022, ve kterém civiliza¢ni perspektiva nevyréené nased4 na predstavu
neménného neptitele: ,Tak jako srpen 1968 pro mnohé znamenal konec iluzi o svo-
bodnéjsi verzi socialismu, dnesni valka na Ukrajiné pro nékoho mtize znamenat ko-
nec iluzi o tom, Ze rusky imperialismus odesel spole¢né s komunismem.“*® Imperia-
lismus je pripsan Rusku jako urita esence, jisty narodnf charakter. Pro proménu
latentniho civilizacionismu evokujiciho jinakost a neménnost nepfitele v oteviené
deklarace civiliza¢niho boje je nicméné podstatnd az jeho amplifikace v prostoru so-
cidlnich siti. Letmy pohled na facebookovou stranku Visegradsky jezdec, profilujici
se jako liberalni a Ukrajinu podporujici komentator politického déni, ukazuje sou-
vislost mezi zvySenou cirkulaci nésilného valeéného obsahu z ukrajinskych bojist
amést a tvorbou netolerantni paméti. Doklad4 to kuprikladu vyvoj prispévku ptipo-
minajictho osttelovani détské kliniky na Karlové béhem srpnové invaze, ktery v roce
2018 obsahoval pouze primou citaci z dobového protestu nemocnice, zatimco v roce
2024 byl pfi znovuzverejnéni pripojen nasledujici komentar: ,Jak vidite, ostfelovani
nemocnic jim §lo vZdycky...“4° Pamét srpna se intenzivné prolind s obrazy souc¢asné
ruské agrese a rusti vojaci jsou vykresleni jako odvéky nepfitel s neménnym sklo-
nem k brutalité. P¥imo o jiné civilizaci pak v souvislosti s ruskou invazi mluvil jiz
v bfeznu 2022 politicky komentator Alexandr Mitrofanov, ktery na siti X pojmenoval
Rusko nésledovné: ,Je to jin4 civilizace. Je barbarska. Chce vés zniéit.“* Jiny rozmér
civilizaéni perspektivy uplatnéné na soucasné Rusko, které je stavéno do jiného ¢asu
nez Evropa, ukazuje opét profil Visegradsky jezdec v pfispévku z 6. zat{ 2024: ,,Rusko:
zemeé doskovych stfech a hlinénych podlah s atomovkama. Neni ndhodou, Ze pfi svém
nerostném bohatstvi (nejvy3si zasoby na svété) nikdy nic nevybudovali, kromé vélek,
vrazdéni a destrukce. Je to civilizace stfedovéku, se stfedovékymi hodnotami.“4? Na
zékladé téchto sond do socidlnich siti 1ze projev René Zavorala povazovat za jistou
remediaci*® zde prosperujicich civiliza¢nich diskurzl a za potvrzeni teze radikalni

38 Andrew LINKLATER, The Idea of Civilization and the Making of the Global Order, Bristol 2020,
s. 204.

390 P.FIALA, Projev u pfileZitosti 54. vjroci.

40 VISEGRADSKY JEZDEC, Prvni hodiny okupace, in: Facebook, 17. 8. 2018, https://1lurl.cz/
OJMuT [néhled 23. 2. 2025]; TYZ, Prvn{ hodiny okupace, in: Facebook, 19. 8. 2024, https://
lurl.cz/MJMu4 [néhled 23. 2. 2025].

41 Alexandr MITROFANOV, K éetnym soucitnym, ale neinformovanjym spoluobéaniim [...J, in: X,
5. 3. 2022, 11:50, https://x.com/AlexandrMitrofa/status/1500061262788669442 [nihled
5.10.2024].

42 VISEGRADSKY JEZDEC, Rusko: zemé doskovyich strech [...], in: Facebook, 6. 9. 2024, https://
lurl.cz/uJMuf [néhled 5. 10. 2024].

43 Jay David BOTLER- Richard GRUSIN, Remediation. Understanding New Media, Cambridge
1999, s. 273.
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valky, Ze pamét je rekonfigurovéana ,zplsoby, jez nejsou funkei narodnich politik,
a vytvari novou predstavu smyslu komemorace podél linii definovanych online ko-
munitami“.* Usazovan{ nové vrstvy paméti vzniknuvsi v hyperkonektivnim digital-
nim prostredi je katalyzatorem posilovani vyznamu srpna 1968 v nové krystalizujici
radikalizované civilizaéni perspektivé.*

ODMITNUTI SRPNA 1968

Druhym smérem, kterym se pamét srpna 1968 pod radikaliza¢nimi tlaky profiluje,
je smérovani k odmitnuti vyznamu této udélosti jakozto pozitivniho referen¢niho
bodu, navazujici na afektivni minulost nenaplnéné moznosti odporu. Tato radikali-
zace se vyrazné propsala do projevu, ktery pronesla béhem prvniho pietniho aktu po
zalatku ruské agrese Véra Kovarova, prvni mistopredsedkyné snémovny: ,Pro nés
musi byt 21. srpen predev$im mementem, Ze uz se podobna kapitulace stejné jako

29. zar{ 1938 nesmi opakovat, Ze musime byt pripraveni za svou svobodu a svébytnost

bojovat a Ze ten boj stoji za obéti.“4¢ Propojeni roku 1968 s rokem 1938 je hmatatelnym

dokladem negativniho nahliZeni dédictvi okupace. Sovéty vedena invaze se tak radi
mezi udalosti, které jsou pro Kovarovou ztélesnénim kapitulantstvi a podvoleni se.

Toto jednozna¢né odmitnuti invaze jakoZto kapitulace je pfitom pfiznanou bezpro-

stfedni reakci na déni ve vjchodni Evropé: , Pfiklad Ukrajiny ukazuje, Ze vzdat se bez

odporu obrovské vojenské sile Ruska nema smysl. Je t¥eba sebrat silu a Gtoé¢icimu zlu
se vzeprit.“¥ Soucasnd pomoc branici se strané je tak faktickou realizaci toho, éeho

v minulosti ,narod“ nebyl schopny, tedy vzdoru.

Pod dojmem tispé$né ukrajinské obrany tak vznika nové balancovani déjinné zku-
Senosti, které se odehrava v prostoru kontrafaktudlni minulosti a afektivnich fakti.
Kdyz Kovarova zminuje, Ze ,,obé kapitulace zachranily desetitisice lidskych Zivota
konkrétnich lidi, ktefi by jinak zemfeli v boji, ale pfisli jsme o lidi jiné“*® stavi tak
vedle sebe hodnotu zivotd padlych od Vinohradské tfidy vedle spole¢enské hodnoty
téch, co zemi opustili v disledku invaze. Pfi vytvareni nového pohledu na minulost
44 M.FORD — A. HOSKINS, Radical War, s. 145.

45 Ekologie civiliza¢nich narativi a jejich remediace nicméné predstavuje patrné mnohem
sloZitéjsi prostredi. Civiliza¢ni diskurz hraje podstatnou roli i na Blizkém vychodé. Nap#i-
klad v dubnu 2024 izraelsky bezpe¢nostn{ analytik Dan Scchueftan prohlésil, Ze stt'et Iz-
raele a Hamdsu je ,kli¢ovym bojistém v obrané zdpadni civilizace proti barbarstvi. Izrael
ve vdlce. Obrana civilizace proti barbarstvi, www.czdefence.cz/clanek/izrael-ve-valce-obra-
na-civilizace-proti-barbarstvi [néhled 5. 10. 2024]. Dlouhodobé s termfnem stat-civiliza-
ce operujf ruské statni narativy. Viz Sanna TUROMA — Kére Johan MJ@R, Russian Civili-
zationism in a Global Perspective, in: tiZ (edd.), Russia as Civilization. Ideological Discourses
in Politics, Media and Academia, London 2020, s. 1-26.

46 Véra KOVAROVA, Projev u prileZitosti 54. vyroci okupace Ceskoslovenska 21. 8. 2022, www.
ceskatelevize.cz/porady/15216303003-54-let-od-okupace-ceskoslovenska [ndhled
26.11.2024].

47 Tamtéz.

48 Tamtéz.
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Kovarova kalkuluje vahu potencidlnich obéti, skute¢nych obéti a intelektualnich
ztrat. Hlavnim arbitrem tohoto sporu mezi padlymi ve skuteéném a kontrafaktual-
nim boji je koneéné afektivni fakt ztraty plynouci z nenaplnéné moznosti branit se
okupujicim armadam, ¢imz jsme ,utrpéli obrovskou ztratu moralni, ztratu, ktera se
¢astecné tdhne v nasem kolektivnim védomi dodnes. Pripad soucasné Ukrajiny, ale
i Polska v roce 1939 ukazuje, Ze pro budoucnost niroda je nesmirné dilezité se Gtoé-
nikovi postavit, a to bez ohledu na to, jakou m4 presilu“.*® V takto nahliZzené paméti
nema pozitivni pfipomindni srpna 1968 misto. Afektivni minulost ziroveil podobné
jako radikalizované civiliza¢ni narativy existuje v pfimé vazbé na déni v prostiedi
socidlnich siti. Jadrnym prikladem radikdlniho odmitnuti srpna 1968 jako kapitulace
muze byt prispévek armadniho velitele 91. skupiny informac¢niho boje Iva Zelinky
z 2. srpna 2024, publikovany na siti X: ,, Pokud bych slysel v rozhlase ,Nekladte postu-
pujicim vojskiim odpor, tak bych se na to zvysoka vysral. A véfte, Ze bych nebyl sam.
Neméme rok 1968.“°° Radikalizovand pamét se tak stava vlastni antipaméti, jez od-
mita pozitivni odkaz roku 1968 a zpochybiiuje smysl komemorace padlych. O pamét
okupace se opira v roviné afektivni minulosti, pro kterou je pfitomnost prilezitosti
k naplnéni.

Liber4lni pamét okupace Ceskoslovenska v roce 1968 prochazi pod vlivem ruského
napadeni Ukrajiny vyraznymi proménami. JakoZto vyznamny komunikaéni rdmec,
jeho? prosttednictvim je v sou¢asnosti v Ceské republice podnécovana podpora napa-
dené zemé, se tato pamét dostava do intenzivni interakce s obrazy soudobého valec¢-
ného konfliktu. V této studii jsem se pokusil za pomoci nejnovéjsich pristup pamé-
tovych studii pojmenovat zdkladni radikalizaéni sméfovani obrazi, figur a narativii
spojenych s roli srpna 1968 v liberdlnich diskurzech. Mym zavérem je tvrzeni, Ze ra-
dikalizace zkoumané paméti probih4 podle linii vytyc¢enych jak konceptem radikalni
valky Matthewa Forda a Andrewa Hoskinse, tak afektivni minulosti Briana Massu-
miho a Justyny Tabaszewské, a to do té miry, Ze se neprojevuje pouze v digitdlnim
svété, ale také vyrazné ovliviiuje stilejsi formy paméti reprodukované skrze oficidlni
pietni akty. Zptsob, jimZ se obrazy soucasné valky propisuji do logiky paméti oku-
pace, je spjaty s realitou socidlnich siti, kterd definuje nové zpisoby vznikan{ a udr-
zovani paméti, zrover oviem souvis{ s latentn{ pfitomnosti paméti alternativniho
vyvoje. Ramec odporu a boje, kterym do paméti okupace vstupuje soucasné valka,
tak paralelné podporuje nahliZeni srpna 1968 jako vitézstvi nad okupujicimi arma-
dami, zaloZeného na hrdinstvi a odmitnuti téZe udalosti pro nedostatek analogického
vojenského vzdoru. Kam az tyto radikalizaéni proudy mohou zajit, demonstruje na-
vazani pozitivniho obrazu roku 1968 na civiliza¢ni perspektivy, v nichZz se okupace
Ceskoslovenska stav4 stietem mezi civilizaci a barbarstvim, a také protichtidné pro-
pojeni negativniho obrazu srpna s naprostym odmitnutim, v ném?z se rok 1968 sléva

49 Tamtéz.
50 Ivo ZELINKA, Pokud bych slyel [...], in: X, 2. 8. 2024, 14:31, https://x.com/IvoZelinka/sta-
tus/1819350350500945922 [néhled 23. 2. 2025].
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s rokem 1938. Valkou radikalizovana pamét okupace je ve své nejvyhrocenéjsi podobé
paméti civiliza¢niho boje a paméti kapitulace a la Mnichov. Budouci komplexné;jsi
vyzkum pohybt ve zkoumané paméti nicméné bude muset vzit do ivahy nejen tyto
radikaliza¢ni tendence, ale také sedimentované vrstvy trvalejsi antikomunistické pa-
méti, které mohou kuprikladu zretelnéji osvétlit ndvaznost hrdinskych narativii na
figuru obéti.

RESUME:

Russia’s aggression against Ukraine has profoundly reshaped the political reality in most European
countries. One of the reactions to this full-scale military conflict has been the increasing utiliza-
tion of the memory of traumatic events connected to the Soviet presence in Central and Eastern
Europe. In the Czech Republic, efforts to stimulate support for Ukraine, driven especially by Liberal-
minded entities and agents, have turned the spotlight to the commemoration of the 1968 occupation
of Czechoslovakia, now frequently depicted as an event fundamentally similar to the ongoing war.
As aresult, the memory of the 1968 occupation is not just used as a historical lens to understand the
war in Ukraine, but it is also being transformed through the intensive digital circulation of images
from today’s battlefields.

The memory of 1968 thus becomes integrated into the ecology of radical war, as described by
Matthew Ford and Andrew Hoskins. It is being turned into a memory of heroic collective resistance,
not only due to the effect of the amalgamation of the images of Ukrainian defence with how 1968 is
remembered, but also due to the emancipation of the affective past (defined by Brian Massumi and
Justyna Tabaszewska) consisting of the sentimental presence of unrealised Czechoslovak military
resistance. Whereas these two modes of memory radicalization often coexist in the newly produced
commemoration, in their most radicalized forms they can negate each other: while the occupation’s
significance is heightened by the context of radical war, even being reframed as a moment of civili-
zation defence, it is simultaneously questioned by the affective past as an instance of cowardly ca-
pitulation. This paper thus demonstrates the usefulness of the latest general concepts of memory
studies for the assessment of the recent shifts in the memory of 1968 and concurrently identifies
their radicalization potential.

Bc. Stépan Rybék je studentem navazujiciho magisterského studia historie na Filozofické fakults
Univerzity Karlovy. Mezi hlavni oblasti jeho zajmu v sou¢asnosti pat¥i sprava a symbolika koruno-
vaénich klenotfi v rané novovékych Cechéch a Skotsku a promény paméti roku 1968 v ndvaznosti na
ruskou agresi proti Ukrajiné (rybakstepan@seznam.cz).


mailto:rybakstepan@seznam.cz

