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V poslednich letech je i v nasich historiografickych vodach patrny jisty narast zdjmu
o prameny osobni povahy. Pfesto u nékterych kolegii jesté stale prevaZuje skepse nad
jejich vyuzitim, nebo p¥imo jejich védomé chybn4 instrumentalizace. Nejen jim by
recenzent doporucil nejnovéjsi publikaci bohemistky Klary Soukupové s provokativ-
nim ndzvem Vyprdvét sim sebe. Autorka pro véhajici, kteff nevédi, jak pFistupovat
k problémtm historické fakticity ¢i psychologizace autora ego-dokumentu, nabiz{
inspirativni pohled z oblasti literdrni védy. Na dotyény pramen (v uz$im pojeti Sou-
kupové na doty¢nou autobiografii) lze totiZ nahliZet také jako na literarni{ dilo, jehoz
podoba je do zna¢né miry ovliviiovana tradi¢nimi vypravécimi postupy Zanru, réto-
rikou a uzitymi literdrnimi figurami. Na zakladé nastinénych teoretickych konceptti
pristupuje Soukupovd ve své praci k analyze tif vybranych textti, na nichz demon-
struje moznosti a omezeni interpretace autobiografif. Ve vSech tfech pripadech jde
o klasické priklady zanru.

Konceptudalni a metodologickd ¢ast publikace je rozdélena na dvé nestejné dlouhé
¢asti, z nichz jedna s ndzvem Teorie autobiografie nabizi mnohem vice neZ jen su-
choparny teoreticky prehled jednoho konceptu. Cast druh4 je pod nazvem Teorie
pozicionality primarné zamérena na literdrnévédného ¢tenéte, nicméné peclivym
prostudovanim doty¢nych stranek mizZe mnohy nezasvéceny recipient i dost z4-
sadné revidovat nékteré své kritické soudy, které mu vytanuly na mysli pti éetbé
¢asti predchozi. Jak bylo feCeno, autorka pristupuje k autobiografickému zanru z li-
terdrnévédnych pozic a zaméruje se prevazné na literdrni parametry sledovanych
textl. Zajima ji lingvisticka stranka, literarizace popisovanych zivotnich etap autort
paméti, kompoziéni techniky, strategie vypravéni a dalsi. Historiky, ktefi v téchto
chvilich zaéinaji pochybovat, zda je publikace viibec uréena pro né, a netroufaji si
poustét se napriklad do studia emblematickych dél Haydena Whitea, by recenzent
odkazal na Poetiku ¢eského déjepisectvi' Milana Repy.

Autorka se nésledné vyporadava s problematikou historické paméti. Bez ni by
totiZ viibec nebylo moZné zanr autobiografie (chcete-li ego-dokumenty jako takové)
reflektovat. Soukupova pti prici s paméti osciluje mezi kolektivistickym a privitnim
pojetim. CoZ je ihel pohledu, ktery zejména pti recepci ego-dokument mnozi histori-
kové opomijejia v souladu s pamétovym konjunkturalismem se ,halbwachsovsky dok-
trindlné“ soustfedi prakticky vyhradné na spolecenské ramce paméti. Tak ¢i onak je
v obou pojetich kli¢ové vnimat pamét jako dynamickou entitu, kterd podléha neustalé
(re)konstrukei, selekci, manipulaci a spole¢enskym tlaktim. Dal§{ pasdZe pojedndvaji
o rozdilu mezi fikéni a faktudlni oblasti literatury, performativité ¢i zmiflované teorii
pozicionality. Z hlediska literdrnévédného ¢tenéte nezbytna pasaz o definici autobio-
grafie pak patfi k tém méné vyuZitelnym pro recipienta pristupujiciho ke knize z mi-
mooborovych pozic.

Prvnim z rozebiranych textt jsou paméti Hedy Margoliové-Kovalyové s ndzvem
Na vlastni kiiZi. Pfes nespornou emociondlni silu a literdrni kvalitu jde o nejméné
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inspirativni ze t¥{ textl (ve smyslu nastinéné koncepce). Oviem i tak by bylo chy-
bou se témto pasdzim vyhnout. Zaujmou ¢&asti o specifické sémantice prostoru
¢i o modelovani a rozvrzeni jednotlivych postav paméti. Moje silené stoleti Ivana
Klimy lze povaZzovat za reflexi ,ideologického omylu“ a jakysi ,cestopis k vysttiz-
livéni“, nebot se fadi k nemalému mnozstvi autobiografickych textd, v nich? se
autofi vyrovnavaji se svym ¢lenstvim v komunistické strané. Soukupova vybira
pasdze, které demonstruji rozd{l mezi autorovym ,,pisicim j&“a ,,minulym j&“, ¢imz
navazuje na metodologickou podkapitolu o pozicionalité a v praxi tak demonstruje
uZite¢nost reflexe této metody. Dale jsou patrné jisté explikaéni odbo¢ky (nap#i-
klad o roli fotografickych p#iloh v autobiografiich, o vyznamu kompozice textu),
které jsou sice velmi dobré a jako samostatné analytické studie obstoji, nicméné si
nelze nepovS§imnout, Ze takové pasaze pochizeji piivodné z jinych, kratsich autor-
¢inych textl. K jeji cti je t¥eba podotknout, Ze tyto skute¢nosti explicitné a vycer-
pavajicim zplisobem uvadi na konci publikace. Poslednim z analyzovanych texta
jsou ,dezinfekéni“ paméti Vaclava Cerného. Jak Soukupova spravné podotyka,
neni mozné o nich psat, aniz bychom vzali v potaz rozsdhlou diskusi, jeZ se kolem
nich rozpoutala. Soukupova se proto rozhodla zamérit na autorskou sebeprezen-
taci a soustiedi se na pasaZe, v nich% Cerny nech4v4 promlouvat sdm sebe, kde
hodnoti a obzalovava.

Tri zvolené autobiografie pojednavaji sice o stejném obdobi, ale jejich narativni
podani je odlisné. Maji totiz rozdilné funkce. I intencionalita dila se pak dle Sou-
kupové odliSuje riznymi uzitymi vyrazovymi prostfedky a narativnimi rdmci. Za-
timco autobiografii Ivana Klimy mtizeme klasifikovat jako obhajobu, V4clav Cerny
ve svych Pamétech stoji na opa¢né strané ,soudni siné“ — neobhajuje sebe, ale na-
opak obzalovava spole¢nost. Heda Margoliova-Kovalyova se pak ve svém doznani
dozaduje soucitu a sympatie druhych; jde o jakousi sentimentalné-tragickou love
story.

Soukupové na zdkladé textové analyzy sleduje, jak jednotlivi autofi narativ svého
vlastniho Zivotniho pfibéhu konstruuji, jaké motivy akcentuji, jaké pozice voli pro
sebe coby vypravéce, jaké pozice pro sebe coby postavu vypravéni a jaké pozice pro
postavy ostatni. To vSe jsou inspirativni postupy a nastroje, jez by recenzent vrele
doporuéil nejen tém, ktefi se s chuti poustéji do ego-dokumentt, aby pristihli autora
prilzi éi manipulaci, ale téZ tém, kte¥i se zurivé snazi nalézt v téchto textech realitu
a povazuji teze o jejim obraze za presprili$ teoretické koncepty. Na Gplny zavér bych
si dovolil zopakovat citit Stephena Owena, ktery autorka pouzila v ivodu své publi-
kace: ,Jakmile é¢teme memodry, snadno zapomindme, Ze ne¢teme v paméti samotné,
ale jeji transformovanou psanou podobu.“

Vojtéch Kessler





