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méni &tenému pFi vyuce ,,dlouhého* 16. stoleti, Usti nad Labem, Univerzita J. E. Purkyné
v Usti nad Labem, 2021, 167 s., ISBN 978-80-7561-293-9

Predmoderni déjiny zpravidla nejsou béZnym polem pisobnosti znalkyri a znalct di-
daktiky. Pri¢iny lze nachazet zejména ve skutecnosti, Ze posouzeni vyuky tohoto ob-
dobi neni oproti déjindm mlad$im, u nichz je zdvaznost formy jejich preddvani pro
formovani reflektovaného postoje k minulosti nezpochybnitelna, vnimano jako prilis
urgentni. O to sympati¢téjsi je pokus autorského kolektivu z Univerzity Jana Evange-
listy Purkyné, jehoz cilem byla kromé nastinéni metodickych vychodisek pro vyuku
obdobi 16. stoleti i tvorba vzorovych pracovnich listli, otestovanych nasledné v pe-
dagogické praxi na zdkladnich Skolach. Jak vyplyva jiz z ndzvu publikace, autorky
a autori usilovali pfedevsim o to, nabidnout studujicim pfistup k déjindm v jejich pi-
semné podstaté a za pomoci pramennych ukazek nejen podnitit autenti¢téjsi vyuku
déjepisu, ale také rozvijet porozuméni textu jako takové.

Didaktické cile projektu jsou prezentovany pod oznacenim inovativni didakticky
modul, jenZ se opird predevsim o tzv. konstruktivistické pristupy k vyuce. Timto
pohledem se v teoretické ¢asti publikace vyluéné nerozumi prenesent iniciativy ve
vyuce z vyucujicich na vyucované, ¢ili pojmenovavani skuteénosti Zdkynémi a Zaky,
ale pro autory tento styl vyuky zahrnuje i analyzu uéiva z vice perspektiv, mezi-
predmétové vztahy a diraz na metakognitivni mysleni, v némz je dalezité jak uéent
samotné, tak pojmenovani individudlnich ucebnich procesi. Paralelné se autorsky
kolektiv prihlasuje k formdm badatelské vyuky, kterou pojima zejména jako snahu
o to, ,pribliZit Zakdm zplsob uvazovan{ historika pfi jeho badani“.! Tuto ¢itelnou
ambici popularizovat nicméné ponékud mari skute¢nost, Ze i pres deklarovanou
potfebu srozumitelnosti teoretické ¢asti se zvoleny jazyk ¢asto nevymyka ztuhlému
akademickému registru. Vyucujici, zastavajici v modulu kli¢ovou roli facilitace mezi
textem a Ctendfem, musi ¢asto Celit hutnym pasazim a mnohdy nadbyte¢né termi-
nologii. Jako svym zptisobem nad rdmec 1ze posuzovat napriklad kosaté pojednéni
o terminech diskurz, narativ a pribéh, zvlasté pak ve chvili, kdy text vedle tézko-
padnych definic stavi i pisobivé zkratky, které se bez prilisnych termind obejdou:
»Lidské dé&jiny nejsou ni¢im jinym neZ souhrnem mnoha pfibéht, které mohou byt
vykladdny mnohymi zptisoby.“? V teoretické pasaZi se tedy publikaci da¥i spiSe pti-
blizit vyucujici védé nez védu vyucujicim.

I pfes nedostatky v oblasti srozumitelnosti lze nicméné teoretické oddily meto-
diky povaZzovat za zdarilé. Autorky a autofi jasné vytycuji, jakymi zptsoby by méla
vyuka probihat véetné prikladd, a popisuji, k osvojeni jakych dovednosti by méla
vést. Je viak patrné, Ze tyto dovednosti spadaji spise do oblasti porozuméni ¢tenému
nez do porozumeéni 16. stoleti. Kriticka analyza textu je tak predklddana jako snad az
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prilis synonymni k procesu priblizeni tvah studujicich k mysleni badatelti a nelze se
ubranit pocitu, Ze rozbor pramenné ukazky v pracovnim listu zahrnuje predevsim
schopnost porozumét textu a klast otdzky, zatimco historicky kontext jako by zistal
ponékud stranou. JestliZe pasdz zamérujici se na roli vyucujicich v praci s textem
a nasledné reflexi tvori kompaktni celek, ktery poskytuje pestrou paletu néstroji
pro odli$né faze ucenf se textové analyze, z hlediska historie a jejich probléma takové
voditko metodika nenabizi. Kuptikladu maji-li byt vzorové pramenné ukazky a pri-
slusné pracovni listy vinimany zejména jako $ablona pro dalsi praci ucitelek a uéiteld,
je ponékud zarazejici, Ze se pojednani o pramennych ukazkach zamétuje spise na to,
jak pramen upravit do podoby Zakovsky vstfebatelné, tedy na ,didaktizaci pramene®,?
nez jak viibec pristoupit k vybéru takového pramene.

Lze bezpochyby namitnout, Ze jiZz svym vybérem autorky a autofi naznacuji za
pomoci doprovodnych textil historickjych souvislosti, které popisuji podrobnosti vzniku
a vyznamu danych pramend, jaké kontexty by méla volba pramenné ukazky zohled-
fovat. Nicméné tato kontextualizace nezfidka rozevird nizky mezi pramenem a tim,
o ¢em by mél poucit. Napriklad pro ilustraci ,Rudolfa II. jako panovnika s absolu-
tistickymi tendencemi“ muaZe byt inovativni vyuzit jako pramen list, v némz cisar
z4d4 Adama II. z Hradce o vozy na pfesun dvora do Prahy, ovSem to, Ze by formulace
s[d]oufdm, Ze nasi cisarskou vili naplni3“ méla byt ,formou p#4ni, kterd je rozka-
zem", je ponékud zavadéjici.* Je oviem namisté pfiznat, Ze polemika o tom, zda je
$tastné timto zplisobem spojovat renesan¢ni aristokratickou mentalitu s absolutis-
mem, je okrajovd. Zavaznéjsi je, Ze interpretace pramene ¢asto muiZe vést k odlis-
nym zavéram, nez jaké jsou predstavy autorského kolektivuy, a to ve vécech natolik
zasadnich, jako je otdzka feseni ndbozenskych krizi. Jen stézi 1ze odsouhlasit, Ze po
praci s ediktem nantskym, jehoZ prezentovany tryvek zahrnuje i ¢lanek ustanovu-
jici, Ze ,[k]nihy, tykaji[ci] se ndboZenstvi hugenotského, nebudou moci byt tijtény
a proddvany verejné, le¢ v mistech, kde je dovolen vykon fe¢eného nibozenstvi®, by
mél zépis z hodiny obsahovat tvrzeni, Ze ,hugenoti maji stejnd prava jako katolici“.®
Takovy zavér vytvari nepfesnou iluzi, Ze francouzska spole¢nost 17. stoleti byla posta-
vena na rovnosti vyznani. Vyucujici se tak nejednou musi vyrovnavat s podvojnosti
stanoveného vykladu a obsahu pramenné otazky.

Nemaly nedostatek totiZ predstavuje, ze ackoliv autorky a autori deklaruji re-
spekt k nejnovéjsim historiografickym poznatkiim, ve skute¢nosti se takovy pristup
projevuje omezené. Je sice osvézujici, ze publikace se snazi nabidnout kontakt nejen
s politickymi dé&jinami, ale i s déjinami genderu, hospodafstvi a kazdodennosti (za
vSechny je tfeba vyzdvihnout pracovni listy o lobkovickém ponauceni ohledné hle-
d4ni vhodné nevésty a o kupeckém popisu mésta Antverpy), oviem vykladovy rdmec
zkoumanych otézek je ¢asto prili§ uzky a schematicky. Smysl, ktery by studujicim
mély déjiny davat, je snad prilis rigidni aplikaci toho, aby spiSe nez reprodukce faktt
bylo cilovou schopnosti mys$leni v procesech pri¢in a disledka. P¥ibéh, ktery je pu-
blikaci vypravén, plisobi jako splet nezvratitelnych sil déjin, jak ukazuje nésledujici
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pasa? z historického exkurzu pro vyulujici: ,Aby se stat (panovnik) mohl mocensky
prosadit — restrukturalizovat finanén{ systém (nové dang, stdtni monopoly, cla) a ze-
fektivnit akceschopnost samotného stdtu — musel zdkonité vSechny obyvatele pod-
tidit kontrole svého administrativniho aparatu.“¢ Takto pfeddvané déjiny jsou jisté
pusobivé, ale nedokaz{ napriklad vysvétlit, pro¢ az do druhé poloviny 18. stoleti bylo
vybirani berné svéreno $lechtické spravé. Je pochopitelné, ze takovymi zkratkami
se ma stat vyuka pristupnéjsi zaktm zakladnich skol, a nen{ moZné predpokladat,
Ze se déjepis obejde bez zjednodusovani. Nicméné diraz na autenticitu pramene by
soucasné nemél vést ke zplosténi vykladové linky.

To, Ze se autorsky koncept déjin odpoutava od sdéleni pramennych ukazek, upo-
zoriiuje, Ze je tfeba vénovat vétsi pozornost tomu, jak snahu po autenticité historic-
kych sdéleni Setrné kombinovat s vykladovymi rdmci, které vlozi do predavanych
déjin smysl bez prilisné redukce odlisnosti. Ulehéeni by v této nevdééné tloze mohlo
prinést vyuzivani komparativnich pristupti. Procesnim zménam by mohlo dat 1épe
vyniknout, pokud by zdkyné a Zz4ci pracovali nikoli s jednim del$im textem, ale se
dvéma krat$imi, pricem?z jejich porovnanim by pak studujici nebyli tolik odkaz4ni na
doplnéni znalosti od vyuéujicich. Zaroven by toto feseni poskytlo Zaddouci propojeni
domécich dé&jin a d&jin obecnych (zejména v p¥ipadé pracovniho listu s tématem bar-
toloméjské noci se ptimo nabizi spojeni s dramatickym pribéhem praZzského pohtbu
Maxmilidna IL.,” které bude ptsobit explicitnéji nez v publikaci navrhované propo-
jeni vzestupu Spanélska s habsburskou vladou v ¢eskych zemich). Stejné tak miize
komparace nékolika textll ve vjuce zvyraznit onu multiperspektivu déjin, o kterou
metodika usiluje.

Souhrnnym pohledem lze konstatovat, Ze publikace prezentuje uceleny pfistup
moderni multidisciplinarni vyuky déjepisu ve vztahu k obecné ¢tenarské gramot-
nosti. Je oviem zdhodno poznamenat, Ze pomyslny jazy¢ek na vahich mezi historio-
grafii a didaktikou je v prezentované didaktice déjepisu 16. stoleti vyrazné vychylen
ve prospéch druhé zminéné védy. Vyznam priklddany schopnosti porozumét textu
zastifiuje proces navazani tohoto porozumeéni na relevantnf historicky kontext. Z hle-
diska déjin se zd4, Ze metodika vypravi pribéh, jenz nedostate¢né reflektuje otazky,
které si klade soudob4 historicka véda a na nichz koneckonct stoji vSeobecné poro-
zumén{ minulosti. Pfiliny diraz na procesy totiz i pfes snahu po autenticité skrze
propojeni s prameny odstrarnuje z déjin individualitu a vypravi je pomoci entit pa-
novnik — §lechta — stét ¢i v pripadé kolonizace ne zcela $tastné kolonizitor — kt'es-
tansky knéz bez toho, aby se ptal, ¢i déjiny to jsou a ¢i optikou je tfeba je nahliZet.
Mozné vysvétleni, pro¢ autorky a autori neodtivodriuji, jaké pojeti déjin 16. stoleti
by méli studujici zdkladnich 8kol ziskat, nabiz{ podivuhodna rezignace na moraln{
rozmér vyuky déjepisu. Je sice pravdivé, Ze zakyné a zaci ,v podstaté patrné viibec
nefe$i moralni dopady“a %e ,[p]o hodinach d&jepisu nezaznivaji debaty typu: O kolik
jsem se stal lep$im ¢lovékem po vyuce objevnych plaveb?“,® nicméné tato tvrzeni by
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neméla zastrit, Ze to, jakym pohledem kterého ¢lovéka déjiny vnimam, stale ovliv-
fuje, jakym ¢lovékem se stanu. Moznd by pravé moralni rozmér didaktiky déjepisu
mél byt prvnim krokem k tomu, aby byla hodnocend metodika dovedena do stavu,
kdy bude vést k vyuce déjin v souladu s naroky dnesni didaktiky i historiografie.

Stépan Rybak

KAM JSME POSTOUPILI? DALSi METODIKA PAMATKOVE EDUKACE

Jakub JARES — Petr HUDEC — Katefina DRYAKOVA — Nikola KASSL (edd.), Postupme
si dale! I-1ll, Praha, Narodni pamatkovy ustav, 2022, I: 192 s., ISBN 978-80-7480-162-4;
Il: 256 s., ISBN 978-80-7480-163-1; lll: 112 s., ISBN 978-80-7480-164-8

KdyZ jsem v roce 2018 recenzoval nékolikasvazkovou metodiku Pamdtky nds bavi
z roku 2015, nenapadlo mé, Ze po nékolika letech budu psét o navazujicim projektu
s priznaénym ndzvem Postupme si ddle! Opét se jednd o nékolikasvazkovou praci roz-
sdhlého tymu, ktera se zaméfuje na inovaci metod spojenych s prezentaci kulturniho
dédictvi. Pokusim se v recenzi posoudit, kam se autofi za sedm let posunuli a co no-
vého nabizi.

Nejprve struc¢né charakterizuji vSechny tri dily, aby ¢tenar ziskal zdkladni pred-
stavu o obsahu. Stejné jako v pripadé Pamdtky nds bavi? jsou metodiky pfehledné
ajednotné strukturovany. Text dopliluje mnozstvi fotografif, které jednotliva témata
vztahuji ke konkrétnim pamatkovym objektim a situacim. V kazdém svazku najdete
informaci o cilovém uzivateli, zdkladn{ pojmy a metodologicka vychodiska. Teore-
ticka reflexe pristupt k prezentaci pamatek je vidy provdzana s praktickymi pri-
klady konkrétnich reSeni. Metodiky tak nabizi jak konceptualni nastroje k obecnému
promysleni role pamatek v dnesni spoleénosti, tak prakticky inspiromat nipadd,
které uz nékdo vyzkousel. Uvodni svazek Rozvijime tradici aneb od vykladu k interpre-
taci s podtitulem Metodika priivodcovské ¢innosti v historickych interiérech a exteriérech,
ktery editoval Jakub Jare$, se zamétuje na ¢innost pruvodcti.® Vénuje se typizaci na-
vS§tévnikl pamétek a predevsim priavodcovskym sylabim. Knihu mzeme ¢éist jako
navod, jak na konkrétnim hradé ¢i zamku revidovat privodcovsky text. Pod edi¢nim
vedenim Petra Hudce vznikl druhy dil Mnoho podob interpretace s podtitulem Meto-
dika inovativnich pristupil k prezentaci a interpretaci historickych interiérii a exteriéri.*
Funguje jako inspiromat, ktery rozlisuje riizné zptsoby interpretace kulturniho dé-
dictvi (ptikladné prohlidky s odbornikem, storytelling ¢&i living history) a dopltiuje je
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