Zazraky na marianskych poutnich mistech
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MIRACLES AT MARIAN PILGRIMAGE SITES

This study deals with miracles at Marian pilgrimage sites. On the basis of printed pilgrimage books
from selected sites — Svatd Hora near P¥ibram, Stard Boleslav, Hajek near Prague and Tufany — it
shows what types of events were described as miraculous and how people talked about them. It also
touches on the role of votive offerings and material objects in miraculous stories.
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Pouté v 17. stoleti predstavovaly velice rozsifenou ndbozenskou praxi, které se i¢ast-
nily vSechny vrstvy obyvatelstva — od Zebraki a vesni¢ant az po duchovni, $lechtu
a panovniky. Spolu s rozmachem marianskych pouti se objevovaly i ¢etné zazraky vy-
konané na primluvu Panny Marie, které byly pripisovany jednotlivym marianskym
vyobrazenim nachdzejicim se na téchto poutnich mistech.

V tomto textu se pokusim na zdkladé vybranych prament popsat, jakym zptiso-
bem lidé o zdzracich vypravéli, jaké situace oznacovali za zazra¢né nebo v ¢em spat-
fovali nadprirozenou pomoc. Vychdzim pti tom z ti§ténych, ¢esky a latinsky psanych
poutnich knih ¢eské provenience ze 17. stoleti, které se dochovaly k vybranym ma-
ridnskym poutnim mistim, konkrétné ke Svaté Hotfe u Pribrami,! Staré Boleslavi,?
Hajku u Prahy® a Turantim.* Tyto knihy zachycujilegendy o vzniku mista, jeho jména
a puvodu maridnského vyobrazeni, déle pak popis téchto vyobrazeni a historii pout-
niho mista. VétSina textl je vénovana praveé zazrakim, které se poji k danému obrazu
nebo so$ce Panny Marie.

Svata Hora u Pribrami

Predmét svatohorského kultu predstavuje dievénd soska Panny Marie s Jeziskem,
ktera podle baroknich autort pattila Arnostovi z Pardubic.5 Po¢atek pouti na Sva-
tou Horu prameny kladou do roku 1632, kdy na toto misto putoval a byl zde uzdra-
ven slepy Zebrak Jan Prochézky z Prahy. Véhlas a navstévnost tohoto mista zna¢né

1 Jirf KONSTANC, Succurre miseris, Praha, Impresse Cisarsko-akademickd, 1652; Bohuslav
BALBIN, Diva Montis Sancti, Praha, Georgius Czernoch, 1665.

> Kaspar ARSENIUS Z RADBUZY (déle jen ARSENIUS), Poboznd knizka o Blahoslavené
Panné Marii, Praha, Pavel Sessyus, 1629; Bohuslav BALBIN, Epitome historica rerum Bohe-
micarum. Libri VI. et VII, Praha, Universitas Carolo-Ferdinandea, 1677.

3 Jind¥ichJan LABE, Hdjek svaty, Praha, Jiff Labaun, 1690.

4 Bohuslav BALBIN, Tufanskd Madona, ptel. Zden&k Drstka, Brno 2010 (lat. orig.: Diva Tur-
zanensis: seu historia originis et miraculorum magnae dei hominumque matris Mariae, Olomouc,
Ettel, 1658).

5 J.KONSTANCG, Succurre miseris, s. 10-26; B. BALBIN, Diva Montis Sancti, s. 76.
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vzrostly zejména po roce 1652, kdy byla soska na kratky ¢as prevezena do Prahy.
V roce 1647 dostavaji toto misto do spravy jezuité.
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Stara Boleslav

Cilem pouti do Staré Boleslavi byl maly st¥ibrny reliéf Panny Marie. Podle legend
puvodné pattil sv. Vaclavovi; kolem roku 1160 ho nalezl vesni¢an na poli, kam se na-
sledné reliéf nékolikrat vratil, a proto byla na tomto misté postavena kaplicka.® Pouté
ke staroboleslavské madoné jsou nicméné dolozeny aZ od konce 16. stoleti’ kdy na
toto misto zacali putovat jezuité z prazské koleje. Po roce 1600 se k poutim pridava
i ¢eské Slechta a teprve po bitvé na Bilé hote se dari véhlas tohoto poutniho mista roz-

NIV

$irit i mezi dalsi vrstvy obyvatelstva.?

Hajek u Prahy

Loretanskou kapli v Hajku nechal v lese pobliz Unhosté postavit pan Florian Jetfich
Zd4rsky v roce 1623 (vysvécena byla roku 1625) jako podékovéani za narozen{ syna.’
V kapli byla umisténa socha Panny Marie Loretdnské, kterd byla dotykana s italskym
originalem. Sprava poutnfho mista byla roku 1659 svérena frantiskantim, kteti zde
zUstavaji dodnes.

Turany

Maridnska soska uctivand v Tufanech u Brna podle legendy pochézi z doby Cyrila
a Metodéje. Kolem roku 1050 ji nalezl vesni¢an na poli, kam se nékolikrat vratila a kde
ji byl poté vystavén chram.”® O rozvoj pouti na toto misto se po bitvé na Bilé hote za-
slouzil zejména olomoucky biskup kardin4l Franti$ek z Ditrichstejna, k rozmachu
dochézi ale aZ po roce 1666, kdy do Tutan prichazeji jezuité."

VZTAH ZAZRAKU A POUTI

Zazraky byly v raném novovéku spojeny predevsim s tictou k Panné Marii a né-
kterym svétcim. Ne vSechny zdzraky samozrejmé souvisely s poutémi a zejména
v pripadé prfimluv svatych nemusely mit vztah ke konkrétnimu mistu kultu.’? Se
zdzraky se mizeme setkat i v Zivotopisech duchovnich, kteti se tésili povésti sva-

6 ARSENIUS, Poboznd knizka, s. 140-147.

7 Prvnizaznamenany zézrak se stal roku 1588. Tamtéz, s. 164.

8 Marie-Elizabeth DUCREUX, Symbolicky rozmér pouté do Staré Boleslavi, Cesky ¢asopis his-
toricky 95,1997, ¢. 3-4, s. 585-620, zde s. 595-596.

9 J. LABE, Hdjek svaty, s. 38-43.

10 B. BALBIN, Tufanskd Madona, s. 54-72.

1 Markéta HOLUBOVA — Frantisek BAHENSKY — Ji¥{ WOITSCH (edd.), Etnograficky atlas
Cech, Moravy a Slezska VI. Okruhy kultil poutnich madon jezuitského fddu, Praha 2009, s. 37-38.

12 Viz napt. Karel CERNY, Stoleti jezuitskjich zdzrakil (1600-1722) v zdpisech P. Jana Millera SJ,
in: Petronilla Cemus (ed.), Bohemia Jesuitica 1556-2006 I, Praha 2010, s. 405-418, zde
s.409-410.
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tosti,"® nebo v kazatelskych priruckach. Zazra¢né pribéhy se spojovaly s feholnimi
spolefenstvimi, dal$imi ndbozenskymi institucemi nebo s konkrétnimi poboz-
nostmi a devocionaliemi. V tomto textu se zabyvadm pouze zdzraky zaznamena-
nymi na maridnskych poutnich mistech, a tedy spojenymi s konkrétnimi maridn-
skymi vyobrazenimi.

Jak dilezitou roli hrély zazraky ve formovani kultu svatych, ukazuje jejich pro-
minentni postaveni v rdmci kanoniza¢nich procest.!® Aby mohla byt dan4 osoba sva-
torecena, bylo nutné dolozit a peclivé provérit alesponl dva zazraky, které se staly na
jeji ptimluvu. V ramci dokazovani pravosti zazrak? bylo t¥eba ukézat, ze udalost (nej-
Cast&ji zdzraéné uzdraveni) se nemohla stat prirozenou cestou. Zaroveti bylo nutné
vyloudit, Ze se jedna pouze o projev povércivosti nebo dokonce o plisobeni ddbelskych
sil. Pravost zdzrakd se zkoumala i v pfipadé prohldseni soch ¢i obrazli za milostné®
nebo pti schvalovani korunovace milostného maridnského vyobrazeni.”

Na rozdil od téchto oficidlné uznanych zdzrakti nemusely zdzraky zaznamena-
vané na poutnich mistech prochazet zddnym schvalovacim procesem.!® Naopak, tyto
pribéhy mohly pozdéji slouzit jako podklad pro oficidlni uznini zazrakd za pravé.
Zapsany tak mohly byt vSechny udalosti, ve kterych lidé spatfovali Bozi zdsah a které
byly divodem k vdé¢nosti, ¢asto tedy situace, kdy se lidé obraceli k Panné Marii v si-
tuacich s nejistym vysledkem ¢i v nebezpedi a kdy byli vyslySeni. Kritériem pro za-
znamendni se staval spie div nad dobrym koncem, jak pise Jindfich Labe: ,KdyZ
nékdo v okamzeni z tézké a zastaralé nemoci povstane, slusné se tomu divime, a ta-
kové uzdraveni za zdzra¢né povazujeme.“® Zazraky ve studovanych textech rozhodné
nepredstavuji jasné vymezenou kategorii, navic ne vSechny udélosti zaznamenané
v poutnich knihach byly oznaceny za zdzracné. Jindrich Libe ve své knize o Panné

13 Napriklad v dile o Zivoté P. Alberta Chanovského: Jan TANNER, Vir apostolicus seu vita et
virtutes R. P. Alberti Chanovvsky e Societate Iesu in Provincia Boemiae, Praha, Mikuld$ Hosing,
1660.

14 Zdetika PROKOPOVA, ,Kdjovskd Matko milosti, mor, drahotu odvrat od nds!“ Ndlez baroknich
dokumentl a devociondlii ve vé%i poutniho kostela v Kdjové, in: Martin GaZi (ed.), Paméatky ji%-
nich Cech X, Ceské Budéjovice 2020, s. 141-157, zde s. 151; Jitf MIKULEC, NdboZensky Zivot
a barokni zboznost v Ceskych zemich, Praha 2013, s. 118-130.

15 Kanonizaéni proces viz napt. Alessandro LAVERDA, Tracing the Boundaries of the Natu-
ral: Medicine and the Inquiry on Miracles in Early Modern Canonization Trials, Journal of the
History of Medicine and Allied Sciences 74, 2019, ¢&. 4, p. 369-390; Fernando VIDAL, Mi-
racles, Science, and Testimony in Post-Tridentine Saint-Making, Science in Context 20, 2007,
¢. 3, 5. 481-508; Philippe ROY-LYSENCOURT, History of Beatification and Canonisation Pro-
cesses in the Catholic Church, Theoforum 49, 2019, ¢&. 1, s. 121-137.

16 Kurednimu schvalovéni milostnych vyobrazeni viz napt. Jan ROYT, Obraz a kult v Cechdch
17. a 18. stoleti, Praha 2011, s. 71-88.

17 Tamtéz, s. 170. Ke korunovaci maridnskych vyobrazeni viz také Dana VRABELOVA, Koru-
novdni milostnych maridnskych obrazil, Theologica 2, 2012, ¢. 2, s. 103-123.

18 Markéta HOLUBOVA, Textové a obrazové zaznamendni svatohorskjch zdzrakil ve svétle ba-
rokni doby, Podbrdsko: sbornfk Statniho okresnfho archivu v P¥{brami 8, 2001, s. 68-75,
zde s. 68-69.

o J. LABE, Hdjek svaty, s. 189.
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Marii v Hajku dokonce viibec nemluvi o zazracich, ale pouziva oznaceni milosti nebo
dobrodini, Ka$par Arsenius z Radbuzy zase mluvi o divech a o pomoci Panny Marie.?
Z Ceskojazy¢nych prament se oznaceni zdzrak objevuje bézné u Jitiho Konstance,
Bohuslav Balbin pak v latinském textu pouZziva slovo miraculum.? Pfesto ale hra-
nice mezi zazrakem a milosti zistava ve studovanych textech velice tenka a nejed-
noznacna. To je patrné i z nékterych votivnich dard, které se nevztahovaly k jedné
konkrétni udalosti, ale které 1lidé obétovali za dlouhodobou pomoc Panny Marie a za
mnoh4 dobrodini, kter4 jim prokdzala.?

S tim souvisi i otdzka, komu byla pfipisovina moc konat zazraky a ke komu se
tedy vérici obraceli v modlitbach s prosbou o pomoc. Podle katolické teologie muze
zazraky konat jediné Bih; svétci nebo Panna Maria maji pouze pfimluvnou roli. Kdyz
se podivime na zizraky zaznamenané v poutnich knihach, v nékterych pripadech
se lidé opravdu obraceli p¥imo k Bohu a prosili Pannu Marii o pfimluvu, pfipadné
oslovovali Boha i Marii z4roveti, jak by odpovidalo oficidlnimu uéenf cirkve. Casto
ale pfimluvnd role neni viibec zminéna a vérici Zadaji o pomoc pfimo Pannu Marii,
jako by jim mohla pomoci ona sama, tj. bez Boziho pri¢inéni. Nékdy dokonce prosba
sméruje primo ke konkrétnimu marianskému vyobrazeni na poutnim misté. Zda se
tak, Ze vnimani toho, kdo presné muzZe konat zdzraky a ke komu je t¥eba se modlit,
nebylo nijak jednotné — mohlo se jednat o Boha na primluvu Panny Marie, Pannu
Marii samotnou nebo i jeji ,materidlni“ podoby. Hranice mezi témito pfipady nejspise
nebyly nijak ostré a poutnici neméli potfebu presného rozliseni.

Ani autori historii poutnich mist pti popisu zdzraénych udélosti tomuto tématu
nevénuji prili§ pozornosti. Arsenius vyzdvihuje pfimluvnou roli Panny Marie, kdyz
pise, Ze primluva Panny Marie je mocnéj$i nez prosby jinych svétcd, protoZe Jezis ji
jako svou matku vzdy vyslysi.?® Ackoli velice disledné tvrdi, Ze Panna Maria je nasi
primluvkyni u Boha, pfiznava ji velkou miru aktivity a podilu na zazracich a nékoli-
krat opakuje, Ze pravé Maria ochotné poméha lidem a prokazuje jim milosrdenstvi.
Arsenius tedy vyzyva vérici, aby se k ni obraceli a modlili. Cel4 tato pasaz se oviem
objevuje v prvni ¢asti knihy, kterd je vénovana maridnské ticté a zboZnosti obecné;
v Casti textu popisujici zdzraky uz Arsenius toto téma nijak nekomentuje.

Pfimluvnou roli Panny Marie zminuje i Balbin v Diva Montis Sancti v pasazi, kde
obhajuje uZivani oznadeni zdzra¢né (miraculosae) pro maridnské vyobrazeni jakoZto
zazitého pojmu, ktery pouZivalo mnoho autort pfed nim. Toto oznaceni podle Bal-
bina neznamend, Ze by vyobrazeni samo mohlo konat zdzraky, ale Ze Bith kona za-

vNvr 7

zraky na primluvu Panny Marie, pokud vérici ctf jeji sochy a obrazy.>*

20 Ojedinéle ale pouzivd i slovo zdzrak, napt. ,rozvazujic to v sebe, Ze takové zazraky a divy
Boi, ktet1? se v pravdé stali [sic!], zatajiti nen slusné“. ARSENIUS, PoboZnd kniZka, s. 161.

21V Steyerové ¢eském prekladu Diva Montis Sancti se objevuji zdzraky i milosti. Bohuslav
BALBIN, Prepodivnd Matka Svatohorskd, Praha, Jan Arnolt, 1666.

22 Napf. pan Jaroslav Botita z Martinic pfinesl do Staré Boleslavi vlastnoru¢ni vysvédéeni,
ve kterém dékuje Panné Marii za pomoc a zachranu pti ¢etnych nebezpedich a nemocech.
ARSENIUS, Pobognd knizka, s. 169-175; té% B. BALBIN, Epitome, s. 25.

23 ARSENIUS, Pobo#nd knizka, kap. 6 a 7 (s. 69-89).

24 B. BALBIN, Diva Montis Sancti, s. 345-346.
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Zazratné udalosti byly peclivé zaznamendvany a poutni literatura tak vytvari do-
jem, Ze se jednalo o nejdtlezitéjsi aspekt fungovani poutnich mist, nebot pravé zazra-
kiim je vénovana vétsina prostoru v mnou studovanych textech. Diraz na zazraky je
patrny i z oznaceni milostné nebo zdzracné sochy a obrazy. Pokud tedy studujeme pouté
z téchto pramenti, mize se zdat, Ze praveé zazraky tvorily zdklad poutni praxe a pred-
stavovaly hlavni diivod pro navstévu poutnich mist. V kontextu jinych prament se ale
daraz na zazraky ponékud vytraci. Napriklad v poutnich pisnich a modlitb4ch se ob-
jevuje spiSe obecné maridnska tematika a zazraky nejsou nijak zminovany.?> Devo¢ni
grafiky nejcastéji zobrazuji Pannu Marii z daného poutniho mista, jejiz rytinu mize
doplilovat maridnska pisen, zminky o zazracich zde ale opét chybi.?® Ani oficidlni vy-
zdoba poutnich mist zfejmé zdzraky nijak zvlast nepfipominala. V ambitech na Svaté
Hote se dodnes dochovaly vymalované zazraky, ty ovSem vznikaly aZ postupné od
roku 1732 u prilezitosti korunovani milostné sosky Panny Marie.?” Na druhou stranu
ukazovat zazraky ve vymalbé nejspiSe nebylo potteba, protoZe je na poutnich mistech
vizudlné pripominalo velké mnozstvi votivnich dard, poloZenych na oltaf nebo zavé-
Senych na zdech kostelii. A¢koli se tyto dary v ¢eském prostredi témér nedochovaly,
poutni knihy dokladaji, Ze se v kostelich nachazely v hojném poctu. Balbin dokonce
celé tti kapitoly o zdzracich ze Svaté Hory zakladd pouze na popiscich votivnich ob-
razki ajinych dard.?® Zarovei zde zminuje pritomnost velkého mnozstvi dal$ich dart,
o kterych kvili jejich nedostate¢nému popisu nechce blize mluvit.? Na rozdil od tex-
tového zaznamen4avani zazrakd byly votivni dary pfistupné pro kazdého navstévnika
poutniho mista a predavaly tak svédectvi o zdzracich $ir§imu publiku.

Jak dalezitou roli hraly zazraky pro bézné poutniky, 1ze z dostupnych prament
zjistit jen tézko, kazdopadné vétsina pouti nejspise se zdzrakem nijak spojena nebyla,
jak napovidaji i poéty poutnikd, které jsou mnohondsobné vys$si nez poéty zazname-
nanych zdzrakd.*® Zazraky byly dlezité hlavné pro prezentaci a propagaci poutnich
mist a maridnskych vyobrazeni, o ¢emz svéd¢i pravé jejich peclivé textové zazna-
menavan{ a ndsledné vydavani tiskem. Cesta od samotné zazra¢né udalosti k tisténé
knize ale mohla byt pomérné dlouh4, coZ je tfeba brat v ivahu pfi analyze pribéhi
o zazracich, protoZe se jedna o pribéhy zaznamenané s cilem ukazat zdzra¢nou moc
marianského vyobrazeni.

O vétsiné zazraénych udalosti podavali zpravu sami ti, které Panna Maria vy-
slySela a kterym pomohla, tedy bud primo prijemci zdzraku nebo jejich blizci, jako

25 Poutni pisné a modlitby jsou spole¢né s popisem zptisobu putovan{ umistény na konci né-
kterych knih zdzraki: J. KONSTANC, Succure miseris, s. 185-299; B. BALBIN, Diva Turza-
nensis, s. 196-264.

26 Viz Markéta HOLUBOVA, Katalog kramdrskych tiskii II. Biblickd a kestanskd ikonografie,
Praha 2012.

27 TAZ, Textové a obrazové zaznamendni, s. 70.

28 B. BALBIN, Diva Montis Sancti, s. 427-447 (kniha 5, kap. XX-XXII).

29 Tamtéz, s. 432.

30 Naptiklad ze Svaté Hory se dochovalo 1017 zapsanych zazrakii (M. HOLUBOVA, Textové a ob-
razové zaznamendni, s. 70), poéty poutnikil na toto misto ale v 18. stolet{ pfesahly 100 000 za
rok: M. HOLUBOVA — F. BAHENSKY — J. WOITSCH (edd.), Etnograficky atlas, s. 60.
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naptiklad rodi¢e pi uzdraveni déti. Casto prinaseli na poutni mista vlastnoruéné se-
psand potvrzeni, kterd vice ¢i méné podrobné popisovala zdzra¢nou udélost a byvala
stvrzena podpisem, pfipadné i peceti. V nékterych pripadechlidé vypravéli o zdzraku
duchovnim spravujicim poutni misto, ktefi pak pribéh sepsali. Na Svaté Hot'e se do-
chovala ¢esky psand rukopisnd kniha zazrakt z let 1662-1751 a také tredné ovérend
pisemna potvrzeni z let 1644-1773.* Balbin pravé tyto zpravy prepisoval, pripadné
prevadél z cestiny nebo némcéiny do latiny, do svého dila Diva Montis Sancti.

Nékdy k sepsani dochdzelo az s velkym ¢asovym odstupem od samotné udélosti,
takZe popis mohl byt zna¢né ovlivnén tim, co a jak doty¢nym utkvélo v paméti. Stej-
nou udalost si tak mohli rzni svédci pamatovat a vypravét odlisné, jak ukazuje Smol-
ler na prikladu z4zrakd zkoumanych pri svatoreceni Vincence Ferrerského.* Velmi
pravdépodobné byli lidé pfi vypravéni a zapisovani ovlivnéni také jinymi zazraky,
o nichz slySeli a skrze které vykladali udalosti, jez se staly pfimo jim. Navic oceka-
vanym adresitem popisu zdzraku byli knéz{ a spravci poutnich mist, coz mohlo vést
ke snaze udrzet vypravéni v mezich kiestanské vérouky. To rozhodné neznamenalo,
Ze pribéhy o zazracich odpovidaly teologickému normativnimu pohledu, 1ze ale oce-
kévat, Ze lidé sva vypravéni upravovali, aby lépe vyhovovala o¢ekavani ze strany du-
chovnich. Je tedy zfejmé, Ze nema smysl se ptat, jak se zdzrak stal, ale spise, jak se
o zazraku vypravélo, jaké udalosti byly hodné zaznamendani a nasledného $ireni skrze
tisténé knihy. To ale zpétné formovalo pohled lidi na udalosti v jejich vlastnim zivoté
a vytvarelo ramce pro to, jak vnimali pfipadné ptisobeni Panny Marie.

ZAZRAKY NA POUTNICH MIiSTECH

Zvlastn{ kategorii zdzrakl predstavuji zdzraéné promény marianskych vyobrazeni
a dal$i nevSedni jevy na poutnich mistech. Svatohorskd soska Panny Marie v prv-
nich letech po prichodu poustevnika Jana Prochizky idajné ¢asto ménila svou tvar,
napriklad plakala, potila se, odvracela se od véricich nebo ménila barvu. Konstanc
o téchto proméndch pise, Ze ,,za zivobyti Jana Prochazky, vys dot¢eného poustevnika,
tak Casto se ten zdzrac¢ny obraz v tvari ménival, Ze lidé védouce o tom obyceji, ne-
mnoho toho v§imali.“*® Tyto promény nékdy smétovaly ke konkrétnim poutnikiim,
kdy Panna Maria timto zpisobem vyjadtovala nesouhlas s jejich chovanim. Socha se
naptiklad opakované odvratila od urozené pani Doroty Mésickové, kterd potom zpy-
tovala svédomi, ¢im mohla Pannu Marii urazit.** Nékteré promény svatohorské sosky
ale nemély takto primé svédky. Nékdy soska timto zpsobem ukazovala na utrpeni,
které zazival esky narod, a trpéla spolu s nim,* jindy jeji promény nemély zadny
jednozna¢ny dtvod. Tim, Ze soska takto ozivala, ddvala dobovym recipientiim jasné

31 M. HOLUBOVA, Textové a obrazové znamendni, s. 69-70.

32 Laura A. SMOLLER, Miracle, Memory, and Meaning in the Canonization of Vincent Ferrer,
1453-1454, Speculum 73,1998, ¢. 2, s. 429-454.

33 J. KONSTANGC, Succurre miseris, s. 67.

34 Tamté?, s. 72-75; té% B. BALBIN, Diva Montis Sancti, s. 183-184.

35 Balbin témto zdzrakiim vénuje celou jednu kapitolu. Tamtéz, s. 188-193.
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a viditelné najevo, Ze nenf pouhym predmétem, ale ma schopnost sama jednat a ko-
nat zdzraky. Podle katolické teologie soska sama o sobé nemeéla Zddnou moc a piisobila
pouze jako prostrednik. Pravé citované pasaZe sice nikde pfimo nepopiraji, Ze milosti
azazraky muaze konat jediné Bih, a vyjimeéné to i pfipominaji, jeho role je ale ve vét-
$iné textl zna¢né upozadéna na tkor aktivity milostnych vyobrazeni. ,Pravovérny“
pohled tak mtize v téchto textech bez problému koexistovat s predstavou pfimé moci
a pusobeni maridnskych vyobrazeni, kdy se oba pohledy navzajem nevylucuji, ale
spiSe nabizeji jako mozné interpretace.

Kromé promén marianskych vyobrazeni jsou zminovany také zvlastni jevy vysky-
tujici se na poutnich mistech, které svédéi o jejich vysostném postaveni a zdzraénosti.
Na Svaté Hor'e byla v noci ¢asto vidét svétla, kterd svitila sama od sebe, a bylo slySet
zvonéni zvoni.*® Obojiho si pry lidé z Pfibrami v§imali uz pred za¢atkem pouti v roce
1632, ¢{m?Z se poté stvrzovala vyvolenost mista, které si k uctivani vybrala sama Panna
Maria. Ve Staré Boleslavi byl zase z kostela slySet zpév a v roce 1639 se v ném v pred-
veler svatku Nanebevzeti Panny Marie rozhotela vSechna svétla, prestoze poutnici
do kostela nemohli prijit kvili $védskym vojskim.*” Panna Maria také chranila své
misto a majetek pred neprateli a pfirodnimi pohromami, jako naptiklad v Tufanech,
kdy se pti vpadu Svédi opakované ozyvalo hfméni, které upozortiovalo na bliZici se
nebezpedi. KdyZ poté Svédové vpadli do kostela, aby ho vyplenili, nic neodnesli ani
nezniéili a hned zase odesli.*®

Tyto zézraky primo nezasahovaly do osobniho Zivota véricich, pfesto ale hrély

vy 7

diilezitou roli pri formovani a Sifeni povédomi o poutnich mistech. Pfibéhy o nad-

prirozenych jevech a zdzraénych zachovanich poutnich kosteld véricim ukazovaly,

Ze Panna Maria na téchto mistech opravdu prebyvs, jednd a dokaze je chranit pred

nebezpe¢im a pohromami, coZ svédéi o jeji velké moci a sile, kterd se pak mtze pro-

jevit i smérem k prosicim poutnikim.

Vétsina zazraku, o nichz ¢teme v tisténych knihach, smétuje ke konkrétnim li-
dem, kterym Panna Maria pomah4 v jejich zivoté. Nejcastéjsi formu predstavovala
uzdraveni z nemoci nebo po tirazu, objevuje se také pomoc pti porodu nebo narozenf
ditéte po dlouhé neplodnosti.* Panna Maria také chranila vérici v nebezpeénych si-
tuacich a odvracela nestésti napriklad pfi raznych padech, prepadenich nebo ttoku
nepratelskych vojsk.*°
36 J. KONSTANC, Succurre miseris, s. 87-92; téZ B. BALBIN, Diva Montis Sancti, s. 194-199.
37 TYZ, Epitome, s. 68.

38 TYZ, Tufanskd Madona, s. 106-109.

39 Ke vztahu zdzrak( a mediciny viz napt. Karel CERNY, Svét za hranici pfirozenosti, in: Iva-
na Cornejovéd — Hedvika Kuchafovd — Katetina Valentova (edd.), Locus pietatis et vi-
tae. Sbornik prispévki z konference konané v Hejnicich ve dnech 13.-15. z4¥{ 2007, Praha
2008, s. 507-525; TYZ, Stoletf jezuitskjich zdzrakii. Napt. na konci 17. stoleti se ze z4zraka
na primluvu Panny Marie Klatovské jednalo z 90 % o zdzra¢né uzdraveni. Tamtéz, s. 417.
Déle pak viz Jacalyn DUFFIN, Medical Miracles and the Longue Durée, History and Philoso-
phy of the Life Sciences 27, 2005, ¢. 1, s. 81-99.

40 Viz také Markéta HOLUBOVA, Panna Marie ve svétle baroknich knih zdzrakil, in: Rastislav
Ko%iak — Jaroslav Neme$ (edd.), Svitec a jeho funkcie v spolo¢nosti II, Bratislava 2006,
s.105-113, zde s. 109.
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Ackoli jsou tyto udalosti podavany jako zdzrac¢né, 1idé v nich nespoléhali pouze
na Bozi a Mariinu pomoc, ale snaZili se situaci fesit i lidskymi silami a moZnostmi.
Casto se tak obraceli k Panné Marii, a% kdyz lidské snahy selhavaly. Pfirozené i nad-
prirozené sily pusobily pfi zdzracich spoleéné a obé prispély ke zddrnému konci. Ve
zpétném vypravéni o zazraku pak ale byla prirozena slozka ¢asto upozadéna a vétsi
daraz byl kladen na zdzraéné pusobeni nadpfirozené moci.* Medicinské zazraky
totiZ nespadaly do kategorie jevii zcela nemoznych, ale pouze nepravdépodobnych
a nejistych, jak poznamenava Robert Maniura: ,Je pozoruhodné a dalezZité, Ze tyto
zézraky se nachdzi ve sféfe mozného; 1lidé obcas preziji vdZnou nehodu bez zranéni
a ob¢as se uzdravi z vdzné nemoci. [...] Ritudly nezadaji nemoZné. Uzdraveni z ne-
moci samozrejmé neni tak predvidatelné jako vychod slunce. Nékdy se to stane a né-
kdy ne, ale prosici si je jisté védom této nejistoty. 4

PROSBA, SLIB ADAR

Zazraky se mohly uskute¢nit mnoha raznymi zpisoby, coz bylo ¢aste¢né dano pova-

hou nebezpeéné situace, ¢astené pak rozdilnym pristupem jednotlivych véricich.

Spole¢ny prvek muzeme spatfovat v prosbé o pomoc smérem k nebeskym sildm.

NemuzZeme samozrejmeé védét, jak presné lidé reagovali ve chvili krize nebo koho

presné zadali o pomoc; sledovat 1ze az to, jakym zptsobem svou prosbu zpétné za-

znamenali.®
Prosba o pomoc se ¢asto pojila se slibem vykonat v pripadé vyslyseni uréity dé-
kovny akt. Nejcastéji se objevuje slib pouté na konkrétni maridnské poutni misto,

v pripadé prosby o uzdraveni vérici slibuji vykonat pout, jakmile se uzdravi natolik,

aby mohli cestu podstoupit. Nalezneme ale i sliby jinych zboZnych ¢inG* a ¢asto také

prineseni votivnich dard. Teprve po u¢inéni slibu prichazi vyslySeni a nésledné vy-
kon4ni slibenych poboZznosti nebo obétovani dard. Ne vzdy ale zazraky sledovaly tuto
strukturu. K nékterym zizrakiim dochézelo primo na poutnich mistech,* nebo byli
nemocn{ uzdraveni béhem putovani. Takovym prikladem je uzdraveni Jana Wibegera

41 Helena Waddy LEPOVITZ, The Religious Context of Crisis Resolution in the Votive Paintings of
Catholic Europe, Journal of Social History 23,1990, €. 4, s. 755-782, zde s. 766.

42 Robert MANIURA, Persuading the Absent Saint. Image and Performance in Marian Devotion,
Critical Inquiry 35,2009, ¢&. 3, s. 629-654, zde s. 653.

43 O utvéarenf vzpominek na zdzra¢né udélosti a o rozdilnych vypravénich svédkd pojedna-
va napt. L. A. SMOLLER, Miracle, Memory, and Meaning.

44 Napf. urozend panna Sabina Zeydlicova prosila Pannu Marii za uzdraven{ z tézké nemoci
a ,ucinila slib blahoslavené Panné Marii, Ze pro ¢est a chvalu jeji za sedm mésictv porad
nechce z4dné jiné barvy odévu na svém téle nositi, jen toliko barvy modré, a nadto ze kaz-
dého mésice chce se spovidati a velebnou svatost olta¥ni prijimati, a potom téZ Ze z Prahy
do jejiho svatého kostela v Staré Boleslavi chce pésky putovati.“ ARSENIUS, Poboznd kniz-
ka, s. 202-203.

45 Holubov4 sice uvadi, Ze ,k zdzra¢nym vyslySenim dochézelo nej¢astéji na poutnim mist&*
(M. HOLUBOVA, Panna Marie, s. 108), v pramenech zkoumanyich v tomto textu jsou ale
takové pripady v mensiné.
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z Prahy, ktery trpél mnohymi nemocemi a putoval na ¢etna poutni mista, kde prosil
Pannu Marii o uzdraveni. Nikde ale nedosel vyslySeni, aZ teprve pti pouti do Hajku
byl uzdraven.** Nékdy pout a prineseni daru predchéizely zazrak, jako napriklad
v tomto pribéhu: ,Svaté Panné poslal stfibrné srdce a jeho srdce i duse ho nésledovaly.
Svatd Panna dojata timto darem osvobodila jeho srdce od bolesti.“¥

Votivni dary obétované jesté pred zdzrakem v nadéji, Ze presvédéi Pannu Marii,
aby véricim pomohla, se cirkev snaZila potlacovat a prezentovat je pouze jako po-
dékovani za prijatd dobrodini, kterd se nijak nepodilela na vykonaném zizraku.*
Dary obétované jesté pred zazrakem ale ukazuji, Ze v o¢ich prosebniki slouzily k pre-
svédéeni Panny Marie; za jejich obétovanim se skryva predstava reciprocity, kdy se
hmotny predmét vlastné vyménuje za zdzraénou pomoc.* Podobny princip lze ale
podle mého soudu vysledovat i u dard prinesenych az jako podékovani, stejné jako
u slib@ poutf a jejich nasledného vykonani. Skoro se zd4, Ze Panna Maria prichézela
na pomoc az poté, co ji za zazrak byla nabidnuta ur¢itd odmeéna, jak doklada tento
priklad: ,Svatd Panna, kterd nad ndmi vzdy bdi, prisla, kdyz byla slibem vzyvana,
zahnala bolesti [...].“® Mezi slibem a darem na jedné strané a z4dzrakem na strané
druhé tak panuje svym zpisobem obchodni vztah, anebo spiSe vztah zaloZeny na
spole¢enskych norméch, kde ,,ddvani daru vytvari povinnost darovat néco zpét“.> Re-
ciprocitu v rdmci zdzraki nelze ovSem vnimat pouze jako analogickou k vymeénovani
dart mezi lidmi, protoze vztah se svétci nebo s Pannou Marii prekracuje hranice to-
hoto svéta a hranice smrtelnosti.** A¢koli je tento vztah odlisny, stale je to vztah, ktery
je potfeba navazovat a udrzovat, k ¢emuz musi, stejné jako v mezilidskych vztazich,
vyvijet aktivitu obé strany. Z lidské strany se pak tato aktivita projevuje prave jako
slib a jeho splnéni, ze strany Panny Marie jako zdzra¢nd pomoc v nouzi.

Splnéni slibu, nejcastéji vykonani pouti ¢i obétovani daru, tak nebylo pouze ges-
tem vyjadreni vdéc¢nosti, ale nutnou soucésti zazra¢né udélosti. To dokladaji i pri-
béhy, kdy vérici slib nesplnil, v dasledku ¢ehoz prisel od Panny Marie trest, napfi-
klad v podobé navriceni nemoci v jes$té horsi podobé nez predtim a uzdraveni az po
vykondani slibenych ¢ind. "

Panna Maria mohla trestat i jind provinéni, zejména rouhani viiéi svym vyobraze-
nim. Balbin v dile o Panné Marii Staroboleslavské uvadi priklad muze, ktery dlouhou
46 ].J. LABE, Hdjek svaty, s. 171-173.

47 B. BALBIN, Diva Montis Sancti, s. 440. ,Divae Virgini cor argenteum misit et corde ani-
moque secutus est. Diva velut jam pro praeda sua solicita, cor a dolore vindicavit [...].“
48 Christopher S. WOOD, The Votive Scenario, Anthropology and Aesthetics 59-60, 2011,

s. 206-227, zde s. 221.

49 Robert MANIURA, Ex Votos, Art and Pious Performance, Oxford Art Journal 32, 2009, ¢. 3,

s. 409-425, zde s. 421.

50 B. BALBIN, Diva Montis Sancti, s. 439. , Beatissima Virgo, quae pro nobis semper vigilat,
voto invocata venit, dolores depulit [...].

51 R. MANIURA, Ex Votos, s. 421.

52 Tamtéz, s. 421-422.

53 Naptiklad v pfibéhu uzdraveni malé dcery Evy Kokotovské po slibu pouti na Svatou Horu.

Kdyz rodice slib nesplnili, vratila se nemoc v jesté vaznéjsi podobé a k uzdraveni doslo az

po obnoveni a splnéni slibu. B. BALBIN, Diva Montis Sancti, s. 434.
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vénoval pozornost pravé probihajici msi, stihl ho epilepticky zachvat. To ho sice do-

oo vedlo ke slibu, Ze vykona zpovéd, jeho splnéni ale dlouho odkladal, az se jednou pri

" padu uhodil do hlavy a v diisledku tohoto zranéni nedlouho poté zemtel.>* V jinych
pripadech potrestani nekoné{ takto tragicky a vede spise k pokan{ provinilych véri-
cich nebo k obraceni heretikt na katolickou viru.*® Stejné jako u zzra¢nych promén
maridnskych vyobrazeni, v téchto pfipadech Panna Maria nepfichdzi na pomoc tém,
kteri ji o to prosi, ale jedna sama bez vzyvani, aby héjila svou ¢est. Opét tak ukazuje,
Ze m4 moc jednat a zasahovat do Zivota lidi na zakladé vlastn{ vile.

a dobu nebyl u zpovédi, a kdyz pti pouti do Staré Boleslavi u oltd¥e Panny Marie ne-

ZAZRAKY A MOC PREDMETU

Ackoli nadprirozend pomoc prichazi z nebe a jeji zdroje jsou nehmotné, materialni
predméty hraji v rdmci pouti a zdzrakl velice dtleZitou roli. To vychézi z $irsi pred-
stavy o ochranné moci predmétd, kterd byla v baroku silné rozsifend i mimo poutni
praxi, naptiklad skrze nejriznéjsi devoéni predmeéty, které mély chranit jednotlivce,
ale i celé komunity nebo stavby.*

Panna Maria byla podle katolické tradice po smrti vzata do nebe i s télem, takze
na rozdil od svétc nemohou byt predmétem kultu jeji ostatky. Misto nich ve stfedu
marianskych pouti stoji sochy nebo obrazy.”” Zazra¢na moc navic v nékterych pripa-
dech pramenila pravé z téchto konkrétnich materidlnich vyobrazeni, jak je patrné ze
zazracnych uzdraveni, ktera se stala skrze dotek milostného obrazu nebo sochy. Bal-
bin naptiklad vypravi o zdzraku, ktery se stal pfimo jemu na Svaté Hote: byl zbaven
bolesti zubti poté, co si na nemocnou tvar prilozil korunku Jeziska z milostné sosky.*
Zazraky se mohly dit i skrze dalsi predméty, které se dotkly maridnského vyobrazeni,
¢imzZ na né presla jeji zdzra¢nd moc.* V knize o Turanské madoné napriklad najdeme
pribéh o pani, kterd se uzdravila z nemoci hlavy, kdyZ si na ni uvizala $atek, ktery se
predtim dotkl zdzra¢né sosky.® I v téchto pripadech se zminuje prosba nemocnych
smérem k Panné Marii nebo Bohu o uzdraveni, mnohem vyraznéjsim prvkem nez
vyslySeni modlitby se ale stava pravé dotykany predmét, ktery 1é¢{ na zdkladé ma-
gického prenosu zazraéné moci skrze p¥imy kontakt. Casté jsou také pripady, kdy

sa TYZ, Epitome, s. 20-21.

55 Napriklad Arsenius vypravi o luterdnském rytiti, ktery se nejdiive rouhal Panné Marii
Staroboleslavské, ale poté, co se mu v mysli stdle vyjevoval jeji obraz, se obratil na katolic-
kou viru. ARSENIUS, Poboznd knizka, s. 194-199.

56 Z.PROKOPOVA, »Kdjovskd Matko milosti, mor, drahotu odvrat od nds!*, s. 151.

57 Kmaridnskym vyobrazenim a jejich moci viz napt. David FREEDBERG, The Power of Images.
Studies in the History and Theory of Response, Chicago 1989, s. 99-135, nebo také Robert MA-
NIURA, Pilgrimage to Images in the Fifteenth Century. The Origins of the Cult of Our Lady of Czes-
tochowa, Woodbridge 2004.

58 B. BALBIN, Diva Montis Sancti, s. 367-368.

59 Viz téZ M. HOLUBOVA, Textové a obrazové zaznamendni, s. 108.

60 B.BALBIN, Tufanskd Madona, s. 130-132.
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k uzdraveni dochézelo po napiti nebo omyti vodou ze studny na Svaté Hote, kterd
byla povazovéna za zdzraénou.®* Balbin vypravi pribéh o pani, kterd se uzdravila po
vypiti vody ze Svaté Hory, ackoli nevédéla, jakou vodu pije.®? Zazra¢nd moc mohla
totiz puisobit automaticky, bez ohledu na Gamysly véricich. A¢koli v téchto pribézich
je pfimluvna role Panny Marie do velké miry odsunuta stranou a zdzra¢na moc nélezi
primo vodé nebo predmétim, nikoli Bohu, autoti studovanych poutnickych knih se
nad podobnymi praktikami nijak nepozastavovali, v pripadé Balbina se na nich do-
konce sami podileli.®®

Materilni aspekt zazrakt je patrny také z ¢etnych votivnich dart, které poutnici
prindseli jako podékovani za prokdzana dobrodini.® Votivni dary jsou v mnou stu-
dovanych pramenech zminovany ptibliZzné u poloviny ze vSech zazrakd, z nékterych
pasdzi se ale zd4, Ze jejich obétovani bylo jesté ¢astéjsi. Balbin i Arsenius ve svych
dilech zminuji ¢etné dary nachézejici se v poutnich chramech, které se ale rozhodli
nezahrnout do textu, protoZe je nelze jednoznaéné vztdhnout ke konkrétnim zizra-
ktim, nebo nen{ zfejmé, kdo je daroval.®* Skéla predmétd, které mohly byt obétovany
jako ex vota, je velmi §irok4, jak piSe Ittai Weinryb: ,cokoli, bez ohledu na svou veli-
kost, vahu, formu nebo uZitnou funkci, se mtize stat ex votem. Tato kategorie odka-
zuje na ur¢itou podskupinu materidlniho svéta, ve které predmeéty, které ptivodné
nebyly vyrobeny s imyslem, aby se z nich staly votivni dary, ziskavaji votivni vy-
znam, jakmile byly zasvéceny bohu nebo bohtim.“®* V pramenech, se kterymi pracuji,
jsou jako votivni dary nej¢astéji zminiovany malované obrazky, které zobrazuji darce
bud pfimo v nebezpeéné situaci, nebo jak se modli k Panné Marii z daného poutniho
mista; nékteré obrazky doplioval i popis zdzraku. Lidé obétovali také modely ¢asti
téla, které pripominaly zdzra¢nd uzdraveni. Velice ¢asto jsou zminovany také svice,
které vérici nechali zapalit na oltari, dale pak sperky a predméty z drahych kovi, li-
turgickd roucha a drahé textilie, véetné odévil pro zazracnou sosku, a liturgické pred-
meéty. Pomérné Casté zrejmeé bylo i darovani berli, ackoli ve studovanych pramenech

61 Takto uzdraven byl i jeden jezuitsky knéz. Tamtéz, s. 390-391.

62 Tamtéz, s. 396-398.

63 Stejného opomijeni podobnych praktik v dilech B. Balbina a A. Chanovského si v§ima
i Martin GAZI, Svaty Kdmen, jeden mirakuldrni text 17. stoleti a nékolik potmésilych ,bylo i,
in: Oldfich Chladek — Tom4s Petradek — Jan Si¢ — Veronika Stachurova Kucrové (edd.),
Jdi svou cestou a nech lidi mluvit. Variety socidlnich a kulturnich déjin, Praha 2018,
s. 619-642, zde s. 634.

64 Votivni dary viz zejména Lenz KRISS-RETTENBECK, Ex voto. Zeichen, Bild und Abbild im
christlichen Votivbrauchtum, Zirich — Freiburg 1972; R. MANIURA, Persuading, s. 629-654;
TYZ, Ex Votos, s. 409-425; H. W. LEPOVITZ, The Religious Context, s. 755-782; Ch. S. WOOD,
The Votive Scenario, s. 206-227. Této problematice jsem se podrobné vénovala ve své diplo-
mové praci: Tereza KOLMACKOVA, Votivni dary vybranych katolickjich poutnich mist: Teo-
retickd reflexe a analyza dochovanych prikladii, diplomové prace, Ustav filosofie a religionis-
tiky FF UK, Praha 2018.

65 B. BALBIN, Diva Montis Sancti, s. 428; TYZ, Tutanskd Madona, s. 148; ARSENIUS, Poboz-
nd knizka, s. 163.

66 Ittai WEINRYB, Introduction, in: ty% (ed.), Ex Voto: Votive Giving Across Cultures, New
York 2016, s. 1-22, zde s. 3.



128 HISTORIE — OTAZKY — PROBLEMY 1/2022

se zminuji jen vyjimecné. Objevuji se ale i dalsi predméty, jako napriklad praminek
vlast, vénecek z kviti, rizence, penize nebo zivé ovce.

OPEN
ACCESS

Zazraky pripisované Panné Marii pfedstavovaly v raném novovéku velice rozsiteny
fenomén, ktery se dotykal vSech vrstev spole¢nosti od panovniki a lechty aZ po osoby
na okraji spole¢nosti. Vyznam zazraki pro bézné poutniky lze ze studovanych pra-
mend zjistit jen tézko, jejich peclivé zaznamendavani na poutnich mistech a nasledné
vydavani tiskem v ramci poutnich knih ale ukazuje, Ze tyto zdzra¢né udélosti hraly
dalezitou roli pri konstrukei a propagaci maridnského kultu i jednotlivych poutnich
mist. Podobnou roli mohly zastavat i éetné votivni dary umisténé v poutnich kostelich,
které slouzily jako doklad o milostech Panny Marie. Ex vota i poutnf literatura pred-
stavovaly rdmec pro vniman{ nadpfirozené pomoci v osobnim Zivoté poutnik a uka-
zovaly Mariinu moc konat zazraky. Nej¢astéji se Mariina milost projevovala v ramci
zazratnych uzdraveni nebo ochrany v nebezpeénych situacich. Mimo to ale prameny
zminuji i pfipady, kdy Panna Maria jednd zazra¢né sama od sebe. Jeji sosky a obrazy
mohou ozivat, ménit barvu, plakat, odvracet se nebo chréanit sebe a chrdm pred ne-
prateli. Ac¢koli tyto udélosti nezasahuji ptimo do Zivota jednotlivych véficich, vyjevuji
Mariinu moc konat z4zraky, a tedy i chranit lidi v nebezpe¢i a nemoci.

RESUME:

Miracles attributed to the Virgin Mary and associated with Marian pilgrimage sites were a wide-
spread phenomenon in the early modern period. Miracles played an important role in the construc-
tion and promotion of the Marian cult and the individual pilgrimage sites. The clergy administering
the pilgrimage sites therefore placed great emphasis on recording them, and subsequently these mi-
raculous stories were published in print as part of pilgrimage literature. The printed books studied do
not deal with the definition of miracles, and to alarge extent they interweave miracles and the graces
or benefices of the Virgin Mary. Most often, Mary’s grace was manifested in the context of miraculous
healings or protection in dangerous situations. Beyond this, however, the sources also mention in-
stances of Our Lady acting miraculously on her own. Her statues and images can come to life, change
color, weep, and turn away or protect themselves and Marian temples from enemies. Although these
events do not directly affect the lives of individual devotees, they clearly show Mary’s power to per-
form miracles and thus to protect people in danger and illness. The very numerous votive offerings
placed in pilgrimage churches were also an important testimony to Our Lady’s miraculous help.
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